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Agnum opus omnino , & arduum conor , 
Paciaudi Ornatissime, dum in bac lu- 
cubratione contra perveterem , eandemque 
multo pervagatifjimam de facra voce Homoufion opinionem 
fcribere inHituo , ego in primis , qui ficut autlor itate nihil , 
ita nec ufu , & doHrina fatis , & ingenio parum pofjum • 
Etji enim plurimum eo Hudii , diligentiaque contulerim , ut 
quali f cumque iflbac exercitatio mea optimis & Habilita ef 
fet prajidiis , & rationum momentis ad arcendam vim con- 
firmata , quo minus publicam lucem tenuitatis fu* confria^* 
vereretur ; video tamen , & perdifficile effe veteres opinio- 
nes , qu* altiores prafertim radices egerint , ex hominum 
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mentibus evellere , & qui novas proponant , ac nitantur in- 
ducere , bos perfepe in graves , & varias tum aliorum , tum 
imperiti praecipue vulgi reprebenjiones incurrere • Equidem 
folet rei novitas doBorum hominum Budia plerumque exci- 
tare , & incredibilem eifdem l e Bion is cupiditatem injicere ; 
vix tamen oculi a leBione fefji conquiefcunt , fe feque re • 
colligunt 9 cum jiatim rei angue fcimus , vel animum potius 
in veteri , quam adamare confuevimus , fententia objirma - 
mus , afpernamurque cum vituperatione contrarias . In hoc 
enim rerum genere 9 ut fcite a Civ diBum accepimus , 
nefcio quo paBo magis 9 quam in aliis 9 fuum cuique pul- 
chrum eft , paucofque fortaffe in tanta Budioforum hominum 
multitudine reperiemus 9 qui fibi non optimi 9 non acutiffimi 
videantur . Sic enim fe res habet • Te tua 9 me deleBant mea . 
Itaque ne multis incommodis debilitata veritas aliquid exin- 
de pretii , ac fplendoris amitteret , ego vero dignitatem ut 
meam commodius 9 atque honorificentius retinerem hoc 9 quid - 
quid eft , opufculi doBo in primis 9 fpeBataque virtutis Vi- 
ro offerre Batui , ac dedicare . Animo autem , cogitationeque 
verfanti 9 ecquem potiffimum laborum meorum quafi aufpicem 9 
& propugnatorem deligerem 9 vix mibi 9 Paule Amplissime, 
oblatus es , cum ecce in tuis oculis , in tuo ore , fipientia- 
que libentiffimc acquievi . Is enim in Te mihi oblatus eB 
Vir , qui propter beatam quandam in omni litterarum gene- 
re eruditionis , do Br i na que abundantiam 9 eximiam fibi no- 
minis celebritatem pepererit Genua , Venetiis 9 Neapoli , Me- 
lita , Roma , c at er i f que in nobili [fimis Urbibus , ubi vel 
fummo loco natos Adolefcentes ad melioris Philofophiee Bu- 
dia perutiliter informavit , vel facri Oratoris perfonam fin- 
gulari cum laude , ac Religionis dignitate fuftinuit , vel pra- 
clara juxta , ac multitudine plurima ingenii fui monumenta 
conBttuit . Nam ut hic aureolos de Cbriftianorum Balneis , ac 


de Vmbella Geflatione Commentarios , aliaque minorum quaji 
gentium opufcula litteratis alioquin hominibus probatiffma , ta- 
citus pr ater mittam 9 quis mihi fatis 'volumen commendave- 
rit infcriptum 9 Antiquitates Chriftianaj De Cultu S.Joan- 
nis Baptiftas , quod fuperioribus diebus in lucem a clariffimo % 
doflifimoque Paciaudio emi {fu m efl ? Quanta enim , Deus 
bone ! inibi elucet penitioris Theologia , interdum etiam Phi - 
lofophia , ubique autem Critica artis fcientia ? Quanta Chri - 
fliana antiqua rei , Pontificia hi flori a , fanfliff marum reli- 
gionum , caremoniarumyue cognitio ? Quanta in interpretan- 
dis nonnullis veterum monumentis , qua Delio propemodum 
natatore indigebant , felicitas ? Accedit eodem Jingulare quod- 
dam totius lumen orationis , qua & fcriptis dignitatem , ac 
decus conciliat , & legentium animis jucunditatis folet affer- 
re plurimum + Etenim res obfcuras , ac perdifficiles tam la- 
ttne 9 ornate , copiffe traflat 9 ut qua duo in optimo quoque 
Scriptore fapientifjimus Poeta Horatius requirebat , argumen- 
ti utilitatem , atque praflaptiam cum nefcio q U a eorum , qui 
legerent 9 voluptate conjunflam , duo hac no fler Ule & per- 
petuo pra oculis babuiffe , & merito magno , immortalique 
fuo confecutus effe videatur . Commune hoc efl 9 ut audio , eru- 
ditorum , qui fuum rebus flatuere pretium norunt , de Paciaudii 
Opere 9 mentifque perfpicacitate judicium . An de Perfona , 
totiufque vita ratione fecus ? Immo fortaffe amplius Nam 
fpeflatiffimos ad dignitatem honores 9 quos vel Emmanuel 
Pintius fummus Militia Melitenfis MagtHer , vel fucer Tea- 
tinorum Ordo in eximium Virum communibus Equitum , Alu- 
mnorumque fffragiis benevole contulit , non belle , non cum 
magna judicii , ac prudentia laude non collocatos ex /Elimant . 
Qui» etiam quod lefli {fimorum ex omnibus Ordinibus horni-, 
uum vel gratiam 9 vel familiaritatem tum alibi femper , tum 

Roma in primis inierit % clariffimorum porro Antiftttum , qui 
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ejus confuetudine impenfe delebantur , Cardinalium amplij si- 
mo tum , ad quos 9 utcumque tempus , aut locus pofiulet , fa- 
ciles habet aditus , Tpontifcis denique Maximi , qui homi- 
nem peramanter 9 perbenigneque complebitur , bete Paciaudio 
boni omnes , & qui incorrupte judicant 9 verbis Jingulanbus 
gratulantur . Neque id vero fine cauffia & gravifsima , & 
maxima . Nam fi de virtutibus his lenioribus fermo Jit , 
qu<£ in quadam morum elegantia 9 & fuavitate pofitet funt , 
//» humanifsimo Viro non laudare poterit , colere 9 
admirari ; ^/z ornamenta animi ff>e3* m , /» /</ yfr#/» 

e/? , quidquid magiBri vitee Pbilojophi honejium , quidquid 
decorum nuncupant 9 eorum in illo non effigies 9 neque ima - 
go 9 fed ipfa res fuis omnibus expleta numeris , ac partibus 
cernitur 9 infimis 9 mediocribus , Jummis perjucunda • Videli- 
cet tantus eB fplendor in laude vera , fulgidfsimi ut injiar 
fideris omnium ad fe oculos 9 animofque convertat . De Te 
babenus 9 Paciaudi Amplissime , fed ad Te nihil 9 ne fctli • 
cet modeBiee tute importunus , vel parum gratus , dum gra- 
ti fjtmus effe cupio , obfireperem . Novi enim , planeque teneo 9 
duplicem effe hominum 9 & omnino difparem rationem , Sunt 
quippe , monente etiam tM. Tullio , qui virtute tpfa non 
tam multi pr&diti effe 9 quam videri volunt • Sunt quos 
vera fpecies virtutis delebat 9 quique ad illam jludiofe 
totos conformant . Illi laudem 9 & gloriam avidi JJi me ubi- 
que quarunt , illi , fibus ad ipforum voluptatem fermo cum 
adhibetur 9 orationem hanc vanam teBimonium effe laudum 
fu arum amplifjimum arbitrantur . Hi vero , etfi fortajfe a 
laudis Budio non abhorreant 9 coram tamen laudari fe re- 
nuunt , rebeque faba magis , unde folida , unde vera dima- 
nat laus , quam laudem ipfam 9 cupide confebantur . In quo- 
rum ego numero nifi Te collocem , impudens plane , ac ve- 
cors fim • Ea autem me caufa permovit , ac impulit , ut ne 

ver - 


; 


$ 

verbum quidem de privata Bibliotheca tua facerem y quam 
Tu non exiguis impenjis , laboribufque plurimis eo librorum 
deleHu , <& copia ex ornavi fli , qua , Religioji fi hominis 
ratio habeatur , <?/? fane magna , aliena fi opulentia , flo# 
inelegans , quippe cum & fumma opes nonnihil firtajfe in- 
venire in illa pojjint , quod defiderent , nihil offendere , 
J7W contemnant . Inierim hoc me non mediocriter recreat , 
quod quidquid a me erat optandum maxime , quod ad exi • 
fiimationem nominis met y declinandam y vel fedandam 

invidiam pertinere plurimum videbatur , in Te mihi feliet- 
ter & oblatum , <& datum cH . Nam ejufmodi ifla nominis 
in/criptio tui dubitare plane nec pojfum , nec debeo , quiit-, 
meis afferat bis litterulis y ac feriptionibus dignitatem . Quas 
vero voluntatis y amorifque erga me tui , cum vix Tibi de 
facie notus effem , perilluftres fignificationes dedfii y non folum 
ilice magno me animo effe jubent , fed certam etiam injiciunt 
fpem y a Te hoc genus y quod Tibi offero t ob fervant ice facile 
in bonam partem acceptum iri . Quod fi aliqui futuri fint 
qui alte de Te , ut par efl , fentientes perexiguum impro- 
bent hoc pignus meum y fpeElent illi pervelim , quo Te ani- 
mo conveniam y non quid Tibi muneri dandum ejfe jiatue - 
rim . Vetus enim fapientum in primis hominum fcitum eH y 
animum effe , unde rebus accedit pretium , unde leviora etiam , 
atque ipfa per fe non magni ahoquin facienda munufcula il- 
luHrantur • 



AP- 

✓ . 
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APPROBATIO. 

JT\ Iffertationcm de Voce HOMOUSION , in qua ojlenditur , 
vocem illam ab Antiochenis Patribus profcriptam , vel 
repudiatam non e fe , authore R. A. P. Liberato Faftonio de 
CC. RR. Scholarum Piarum in Novo Collegio publico Sac. 
Theologice ProfefTore concinnatam , Sacri Apoftolici Palatii 
Rmo P. Magiftro jubente , perlegi ; & quidem volupe mihi 
fuit, Scriptoris prudentiam cum caftitate fermonis fociatam 
in eo maxime fulgere , novifle , quod & Ecclefiz inconcuf- 
fum dogma , & veterum Patrum audoritatem ita tuetur , 
ut omnem ab eis amoliatur invidiam, & eam merito in he- 
terodoxos regerat Arianos , a quibus de more vel depravata, 
vel confida jadabantur ada , nuper ab Arminianis Curcel- 
lceo, ac Clerico infeliciter propugnata. Cum vero nihil in 
hac traditione aut S. Fidei dogmatibus , aut fanis moribus 
incongruum in ea repererim, predo dignam efse cenfui . 

In Collegio noftro S. Maria? de Victoria ad Thermas Dio- 
cletianeas ipfis Idibus Juliis MDCCLV. 

F. Eduardus a S. A av. C. E. olim S. Theologiae prte-* 

. :• . lettor-i nunc Suprema Univer/. Inqui/. Quali fic. 

v f 


IMPRIMATUR , 

Si videbitur Reverendiflimo Patri Magiftro Sacri Palatii Apo- 
ftolici . 

F. M. de Rubeis Patriar. Qonjlantinop * Viccfger. 


IMPRIMATUR. 

^ r * Yi n ^ ent * u . s Mag. Socius Reverendiflimi Patris Ma- 

giftn Sacri Palatii Apoftolici Ord. Prcedicatorum • 
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MENDORUM CORRECTIO. 


Pag: 1 6 . lin. 14. oilexaadrin* 
ay. lin. y. & de Homoufti 

30. lin. 2y. in aliquibus exempla- 

ribus 

31. lin. 34. bomteufii 
Ibid. lin. 35. bonneujio 
38. lin. r 6 . omnem 

40. lin. 1 1. in aliquibus exemplar. 
CumDalmatio, porro. 


\Alexandrina 
& de tiomaufii 


homoeu/ii 

homeeufio 

totum 

Cum Dalmatio porro i 
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Leviora errata facile Le£or benevolus emendabit. 
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DE VOCE HOMOUSION 

DISSERTATIO. 

UM Nicsni conventus Antiftites, re diu, 
multumque perpenfa , probe tandem in- 
tellexiflent , ad Arianam comprimendam 
perfidiam nihil fore accommodatius, quam 
celebre ns ofionavs , vel , ut latine dicam, 
confubftantialis vocabulum , quo uno Filii 
divinitas , natursque cum Patre squali- 
tas luculentiflime explicatur , omnifque 
impiis tergi verfandi locus eripitur , com- 
munibus illud , concordibufque fuffragiis confecrandum pu- 
tarunt , compofitsque abs Te do&rins formula? magna cum 
laude, & commendatione prudentis addiderunt . Nec cer- 
v te fapientiflimorum virorum expe&ationem, ac fpem fefel- 
lit exitus . Nam tafrietfi Ariana? do<5fcrina? amatores , tefte 
in primis graviflimo Athanafio , omnia poffint pro libidin e » 
fophifmatibu s eludere , ac detorquere , nihilominus hanc fo • 
lam vocem , utpote qu<c fuam htcrcjim confutet , reformidanti 
quam Patret quajt propugnaculum adverfus impiam omnem 
eorum cogitationem confcripfere ( a ) . Itaque cum e noftro- 
•n* 11 ?? anibus \ P rac clufis undequaque itineribus , verfipelles 
! * a ^ ,t . er non poflfent , omnem in id operam , atque 
in ultri a m contulerunt , ut homoufion fsmpiterna oblivione 

obfcu- 

Lib. dr Syn. num. edit. PP. Maorin. 
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obfcurarent, ex hominumque, fi fieri poflet % memoria de- 
lendum oftenderent . Quo autem facilius voti compotes fie- 
rent , brevi annorum undeviginti intervallo undecim , fi 
Athanafio credimus , vel trefdecim , ut arbitratur Peta- 
vius (a ) , difciplinx compofuerunt formulas, pofteriores prio- 
ribus fxpe contrarias , in quibus confubftantialis nomen re- 
ticentes , vel tanquam fatalem fcopulum evitantes illam-i 
cum Patre divini Filii cognationem , ac in Nicxnis 

Comitiis optime conftitutam varia ratione , & via explica- 
runt , feu verius impudentiflime labefa^arunt . Cum hoc ho- 
minum genere in idem facinus confpiravit olim Semiariano- 
runi Familia , confpirant autem etiam nunc recentiores illi 
omnes, Stephanus prxfertim Curcellxus (£), & Clericus (V), 
quibus Nicxna fidei noftrx formula non probatur . Eo vero 
inter extera argumento ducuntur, quod confefia, mani- 
fefta res fit , dicionem homoufion in altero Antiocheno Con- 
cilio adverfus Paulum Samofatenum habito proferiptam, ac 
repudiatam fuifie ; nefas autem putari debeat damnatum, 
improbatumque vocabulum adhibere , multoque magis Chri- 
ftianx do&rinx formulx adferibere . 

II. Quod autem homoufion Antiocheni coetus Proce- 
res eliminaverint, Pontificii Scriptores, Theologique non_> 
ambigunt. Immo fententia ifthxc efi: ab antiquitfimis in po- 
fteros propagata temporibus , qux ita inveteravit , plurimo- 
rumque tanquam in venis , & medullis infedit , ut impru- 
dentix notam vix , ac ne vix quidem declinaturus videri 
fortafle poffit , fi quis a recepta illa fententia , ac perfuafio- 
ne difcederet . Noftri igitur de repudiata ab Antiochenis 
Patribus diclione homoufion litem adverfariis non intendunt; 
tantum rationes , caufafque fa&i fubtiliter conferantur , quo 
deinde Nicxnos Antiftites ab omni invidia liberent , often- 
dantque eofdem refte , fru< 5 tuofe , prudenter vocem hanc 
fux formulx addidifle. Qux nec ipfi in Theologia Tirones 
ignorant . Ego tamen de verbo homoufion , pace fapientif- 
fimorum hominum dixerim, aliter ftatuendum exiftimo, & 

quani- 

C <0 Lib. t. de Trinif. cap. p. 

(£) Quatern. Differt. I. pag. i$2. 

(O Biblioth. Tom. io. pag. 408. 


quamvis antea communis mihi arrideret fententia , gravif- 
hmis tamen rationum momentis nunc moveor , cur a cla- 
rilTimorum virorum opinatione diflentiam. Rationes illas in 
hac lucubratiuncula breviter , ac perfpicuc exponam , ne- 
que id fane aut novitatis, aut inanis gloriola: itudio , a quo 
femper abhorrui , fed veri reperiendi gratia , quod bono 
cuique Theologo in omni vita propofitum efle debet . 

III. j 4 c ne forte roges , quo me duce , quo lare tuter (tf), 
qui vetuftiflimam opinionem tot , tantorumque Theologo- 
rum mentibus tam penitus infitam convellendam aggrediar, 
fcias 5 velim, facem mihi, ac lumen commode prxtulifle — > 
virum perdoftum , in divinifque omnibus difciplinis , cc ar- 
tibus verfatiflimum Prudentium Maranum (*) , ex cujus le- 
<5lione fincere, pro eo fane, ac debeo, candidcque confir- 
mo, me non mediocriter profecifie , edendique hujus opufcu- 
li occafionem naifUmi efle . Nihil aftute difil mulo , quia beni- 
gnum ejl , plenumque pudoris ingenui fateri per quos profe - • 
ceris , uti nos admonet praeclare Plinius (£) . De reliquo 
nihil tale expe<ftabam , cum fententia: mea: jacfta quafi fe- 
mina, Sc fundamenta deprehendi in Theodoro Peltano , Car- 
dinali Baronio , Binio, Labbeo , Stephano le Moyne , aliif- 
que , qui nefeio quam fidei formulam in Antiocheno con- 
„ ventu editam, & de qua in extrema opella parte ditturus 
fum , amplexantur . Maranum fi demas , &: quos proxime » 
nominavi Scriptores , qui nec opinanti mihi novum veluti 
fignum ad bene fperandum fuftulerunt , nullis aliorum , quod 

B fciam , 

(d) Horat. Lib. i. Epift. 3. 

(6) Prsfat. Hiftor. Natur. 

(i) Lib. 4. cap. 2<?. Operis de Divinit. Jefu Chrifli , & cap.7. Dtp 
fertationis de Semiarianis , in qua nova editio operum S. CyriJli Hierofo- 
lymitani a P. Toutteo adornata defenditur . Prodiit Diflfertatio illa gallice 
feripta Parifiis anno 1722 , ejufque mentionem faciunt Odiorum Trevol- 
tientium conditores ad annum 1725. Verumtamen ipfum ego Auroris opu» 
fculum, etfi celebriores Urbis Bibliothecas excuderim , reperire non potui. 
Ceterum noftram , ac Marani fententiam inter reliqua Theologia; capita pu- 
blice fuperioribus menilbus difputandam propofuit ingeniofiflimus Vir no- 
bilcum & (ludiis eifdem , 81 vetudate amicitia; conjundtiflimus Ludovicus 
Galbiati ex Coeleftinorum Familia in pererudita lucubratione , qua: inferibitur, 
'Animadierftones in Verbum Dei feriptum &c. par. 2. pag. 54 * » quod eo 
etiam dico, ne cui fortafife videar fuam laudem, aut gloriam invidere* 
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Teiam, auctoritatibus ftipatus in lucem exeo; tantum ratio- 
nibus , argumentifque confido , qu£ fpero a Lectoribus jequi, 
bonique confultum iri , fi integris animis expendentur , fe- 
motis contentione, & odio, quibus, ut Melchior Canus gra- 
vilfime tradidit , frequenter folent hominum exoculari judi- 
cia ( a ) . Quin ex illa etiam parte in bonam de me fpem_» 
inducor, quod certe e Religionis potius dignitate facturus 
fim , fi oftendero , nihil unquam minus Antiochenos Patres, 
quam de damnando , aut rejiciendo homoufio cogitafle. 

IV. Vocem ergo homoufion , ut hinc potifllmum or- 
diar , in Antiocheno Concilio proferiptam , ac repudiatam 
non efle, ex certiflimis antiquae hiftorire monumentis efficio 
tur , quibufeum cenfura illa perfpicue pugnat , nedum con- 
ciliari non poteft. Antiochena altera Synodus adverfus Pau- 
lum Samofatenfem Antiochiae Antiftitem anno 269 congre- 
gata eft, & ufque in annum pofterum continuata, ut recte 
demonftratum a Pagio ( l ) . Tunc autem necdum nonus , vel 
etiam octavus annus inierat , ex quo Pentapolitx nonnulli 
Dionyfium Alexandrinum JEpifcopuni apud cognominem Ro- 
manum Pontificem accufaverant , quod rem creatam , nec 
Patri confubjlantialem Dei Filium ajjirmaret , u* Xtyovrv, 
Troinfacc , xou fju } ofjLox<noi> r Tiov rai Ylccrpi ( b y « Criminationi- 
bus occafionem praebuerat celbbris Dionylii ad Euphrano- 
rem , & Ammonium epiftola , ubi cum Sabellianam per- 
fidiam viribus omnibus profligandam fufeepiffet , vifus efl: 
ad contrarium errorem adhaerefeere . Le»tis Pentapolita- 
rum litteris , Romanus Pontifex Dionyfius Epifcopos ad 
Comitia vocat , quibus rem £gre , ac molefte , ut par 

erat , 

(4) De Loc. Theol. lib. 6. eap. 2. 

Athanaf. Lib. de Syn. num. 43. 

(2) Moneo , fecundum hoc Antiochenum Concilium ab Harduino 
( Ind. Concii. lom. 1.) tertium appellari . Is enim Concilium quoddamu» 
intermedium admittendum exiftimat habitum Antiochia: anno 2 68, cuiFir- 
milianus Caefarienfis Antiftes profuerit . Etfi vero Harduini fententia fua_^ 
probabilitate non careat, fatis tamen perfpecla , atque explorata non efl ; 
mea vero Dilfertatio nihil inde capit detrimenti . Q^od igitur cum plerif- 
que fecundum ego appello Concilium , tu, fi placet, tertium, feu vitanda: 
obfcuritatis gratia , poltremum nominabis • Habebis enim docilem , non re- 
pugnantem Theologum • 


1 1 

efat 5 ferentibus, ille ftatim totius conventus fententias ad 
Dionyfium Alexandrinum refcripfit , jubens , ut fibi , fam2- 
que fure confuleret , & crimina, quorum a fuis popularibus 
accufabatur , quamprimum dilueret. Synodus Roma coafta y 
ait Athanafius , rem indigne tulit ; Romanus autem Epifco - 
pus otnnium (ententiam ad Dionyfium gentilem fuum perferi - 
pfit ( a ) . Qui , trifti accepto nuncio , cum iniquas de fe fuf- 
piciones Romani Pontificis animo diu infidere pati non pof- 
fet, prolixam e veftigio epiftolam ad illuni dedit , ubi men- 
dacii illatum fibi crimen coarguit , qua parte Filium con- 
fubftantialem Patri negafle dicebatur . Nec multo poft offu- 
•fas nomini fuo tenebras penitus difperfurus quatuor aliis li- 
bris ad eundem Pontificem mittis diligentius purgavit fe , & 
defendit . Nam in eorum primo , ut eft apud Athanafium , 
his verbis adverfarios fuos ad filentium adigebat . Eme <n>7? 
Uccvwnpois , xc u TpoTQUifipcus tvlierpr^oc , xc u rXiov %u%f)'K$ov repi 
tuv dXi&trtpw , ttoix.i\cc Trportirifyvpw ru/xiipioc , ocTtp xou <roi 
aXKns 'WiroKns rypcc^cc , tv ots nKty^ct xou o rpotpipisonv iyx.7\t)qcc 
XotT tfAV \J/£U^>0S’ 01’) CVS fsyoi’TT)S J XpifQV QfJ.01}aiQV HVOU TU) 0c(W. 
E/ yccp XOU TV OVOfACC fi ' TD <pt)fJA fXlJ tupt)3tt »QU y fxt}%t ccvccyvwKivotA 
■Troo Th)V Ctylm ypeupa» , ccKKctys tk trix^pnyxcTV. fjiou tx tfys y 
cl creaicortjKcccn , tUs Itavoias txutyis «x «Va$« . Quar verba_* 
fic latine fe habent . Deinde in congruis , Ornatura rei 
accommodatioribus magis fum immoratus , ac pluribus ea y 
qua certioris erant fidei , expofui , variis excogitatis ex- 
emplis , qua tibi in alia epijlola ferip/i , quibus eorum cri- 
minationem depuli ^ mendacemque ofendi , qua ajebant , 
Chrijlum negare Deo effe confubjlantialem . Tametfi enim__. 
fateor , hoc vocabulum nufquam in Scripturis facris vel 
inveniffe , vel legiffe , attamen argumenta mea , qua fubfe- 
quuntur , quaque ifi tacuerunt , ab hac fent entia nihil dif 
crepant (b) . 

V. Ex hoc autem eventu, qui neque in dubium voca- 
ri poteft , nec femel ab Athanafio (c) veluti res certa, at- 
que explorata Arianis objicitur , illud neceflario exiftit , ter- 

B 2 • tio 

60 Ibici. 

( 6 ) Athanafi de fententia Dionyf. num. 18 . . , 

(O ibid. De Decr. Nic*n* Syn. & de Syn* 

1 » 
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tio Ecclefiar foculo confubftantialis vocabulum longe , late- 
que pervulgatum fuitfe ; primum in Romana Provincia , ubi 
Summus Pontifex, coa<5to concilio, confubftantialitatis doctri- 
nam confirmavit ; fecundo in fuperiori Libya , unde Alexan- 
drini Antiftitis nomen veluti parum pium ad Romanum Pon- 
tificem delatum eft ; tertio apud /Egyptios, in quorum re- 
gione Dionyfius impaCtam fibi calumniam viriliter depulit, 
& de Filii confubftantialitate tam illuftria reliquit impreffa 
fcriptis fuis veftigia . Nec fiane, nifi vox illa multo ante__* 
tempore adhiberi coepiffet a Patribus , cum de divina Filii 
natura diflfererent, cauflfe aliquid erat, cur Pentapolits tot 
in Alexandrinum Dionyftum turbas , atque tragoedias exci- 
tarent , quod Dei Filium Patri confubftantiaiem efie non di- 
ceret . Erat igitur homoufion multorum vox percelebrata 
fermonibus , eamque , ut alia nunc teftimonia praetermit- 
tam , Origenes nominatim , quem Dionyfius nofter audive- 
rat , ufurpavit ( 3 ) . 

IV. Por- 

(?) Ut liquido, clareque pateat , Origenem annumerandum efle Pa- 
tribus , qui ante utrumque Dionyfinm vocem homounon receperunt , Apo» 
logiara ab egregio Chrifti Martyre Pamphilo pro Origene editam confula- 
mus . Pamphilus igitur ex fu a , Origenifque feotentia probaturus , quod, 
iuoxj/os efi cum "Patre Filius , idejl unius fubflantia , luec profert teftimo- 
ria ex illius Commentariis in epiftofam ad Romanos deprompta . Cum autem 
difeutitur hoc , quod ditium efl de Filio Dei , quod fit fplendor gloria , ne* 
cefiario videtur fimul differendum & illud , quod ditium efi y non folum qui* 
fplendor efi lucis aterna , fed & quod huic fimile in fapientia Salomonis re - 
fertur , in qua feipfam Sapientia dejeribit dicens : Vapor efi enim virtutis 
Dei , & aporrbeea omnipotentis Dei gloria puriffima. Paucifque interjedis: 
oportet aurem fcire nos , quia per ineffabilia quadam , & fccreta y & rcconz 
dita , quodammodo vim fibi faciens Scriptura fantia conatur hominibus in - 
dicare , & intelletium fuggerere fubtilem , vaporis nomen inducens . Qiiod 
ideo de rebus corporalibus affumpfit , ut vel ex parte aliqua pojjlmus intel - 
Hger e , quomodo Chrifius , qui efi fapientia , fecundum fimilitudinem vaporis 
ejus , qui de fubflantia aliqua corporali procedit , fic etiam ipfe ut vapor 
quidam exoritur de virtute ipfius Dei : fic & fapientia ex eo procedens ex 
ipfa Dei fubflantia generatur ; fic nihilominus & fecundum fimilitudinem cor* 
for alis aporrbeea, effe dicitur aporrbeea gloria omnipotentis pura quadam , 
& fincera , Qua utraque fimilitudines manifefie ofiendunt , communionem* 
fubflantia effe Filio cum Patre . aporrbeea enim vuotiaios videtur , ideft unius 
fubflantia cum illo corpore , ex quo efl aporrbeea , vel vapor . 

His recitatis , Origenis do&rinam Pamphilus fic confirmat , ac laudat . 

Satis 


V 


VI. Porro cum hac hiftoria conciliari nullo pafto po- 
teft fententia , quie fn Antiochenis Comitiis adverfushomou- 
fion lata fertur . Quis enim rem facile non perfpiciat ? Ob 
frequentem vocis ufum paucis ante illa Comitia annis vel 
ipfi, quos vocant, Laici certo fciunt, effe Dei Filium con- 
fubftantialem cum Patre : fufpicantur , feu potius fingunt , id 
dogma a Patriarcha fuo negari , ftatimque illum magna: in 
Deum impietatis infimulant : Romanus Pontifex-, convoca- 
tique Antiftites , tanquam in gravillimo crimine , indignan- 
tur : mox ad Dionyfium plena mittitur querelarum epifto- 
la : ipfe vero, nulla mora interpofita , deteftatur invidiam, 
fcriptifque conatur oftendere , fe nunquam tantum fcelus 
concepifie (§.4.).* cum ecce Synodus Antiochia brevi poft: 
intervallo coada ad dejiciendum de gradu hominem , qui 
Dei Filium purum effe , putumque hominem delirabat , o- 
mnia fus, deque vertit, & ada utriufque Dionyfii abrogat, 
& refcindit . Non folum enim non declarat , ut optima tuen- 
dx fidei ratio poftulabat, Filium efte Patri homoufion , ve- 
rum etiam , id , quod reprimendo errori maxime contra- 
rium erat , vocem ipfam homoufion in Romano Concilio , 

at- 

Satis manifefle , ut opinor , & valde evidenter oflenfum cjl , quod FiliumJ 
Dei de ipfa Dei fubflantia natum dixerit , idefl 'cui itator , quod efl ejufdetn 
tum Tat re fubflanti £ ; & non effe creaturam , neque per adoptionem » fed 
natura verum Filium , & ex ipfo Tatre generatum . Audiftin ? Animad- 
vertit hic Pamphilus , Filium Dei apud Origcnem Patri d / uoioior nominari , 
quamvis id Origenes non de Filio , fed , quod eodem recidit , de apor- 
rhaea, feu vapore afleveret. Sufpicari autem prudenter , meritoque non_» 
potes , vocem ouoioioy Ruffini Interpretis manu injedam fuiflfe. Tribus enim 
in locis Ruffinus gracum vocabulum retinet , ut Lcdores admoneat , illud 
in grzcis exemplaribus reperiri ; nec latino confubllantialis nomine uti- 
tur, ne cui nomen videatur de fuo addidifle , atque in opere, quod lati* 
ne interpretabatur , non ipfum nomen , fed rem tantummodo nomine figni* 
ficatam reperifle . 

Interim , ut de vocis homoufion antiquitate conflaret , adjicere illud 
nunc polfem , Audorem Libri , qui Xloifuirlprs inferibitur , & Mercurio Tri£ 
xneeifto diu tributus efl , diferte Dei Filium Patri homoufion appellafle* 
Audorem porro Chriflianum effe hominem , nec longe poft Apoftolorum 
tempora emerGfle , optime probatum Pecavio Lib. 1. de Trinit. cap.2» §.S» 
& 4 Sed Scriptoris ejus audoritate ad conficiendum » quod volo , mihi 
opus non eft. Id tamen notatu erit perutile. 


% 


14 

atque a tot Patribus confecratam profcribit , planeque repu- 
diat . Quam belle, qucefo , fibi haec, Sc egregie refpondent? 
Neque enim vero eft confentaneum , tot praeclariflimos & fan- 
<ftitate,& do&rina Antiftites , quot Antiochiam in cauda Pau- 
li convenerant , aut nefcivifle , quod nec ipfos populares la- 
tebat, aut fcientes , prudentefque id vocabuli, quod velu- 
ti quoddam re»5tx fidei infigne, Sc quafi nota habebatur, ab 
ufu Ecclefiae removifie . Ab omni autem verifimilitudine ab- 
horret , ut rem paucis antea annis in luce totius Ecclefia: 
inter utrumque Dionyfium geftam ignoraverint , multoque 
magis , ut a debita erga illos pietate , obfervantiaque di- 
fcefierint , damnantes «^uod ifti ex veterum inftituto fanci- 
verant , cum piaefertim hoc femper in more pofitum fuerit, 
ut Patres majorum leges , ritus , confuetudines diligentiffi- 
me retinerent. Proprium eft enim Chriftians modeftix, ac 
gravitatis a majoribus accepta fervare , ut pulchre docuit 
Vincentius Lirinenfis. Adde, quod Antiocheni Antiftites an- 
tea Dionyfium Alexandrinum ad Comitia invitaverant (<?), 
ac fuas litteras omnibus quidem Epifcopis , fed nominatim 
tamen Dionyfio Romano Pontifici , 5c Maximo Dionyfii Ale- 
xandrini fuccefTori infcribunt , tantum abeft , iit eorum de- 
creta , atque fententias abrogare voluerint , Nam qua de- 
mum prre Romano Pontifice au&oritate valebant , ut ejus 
fcitis, fan&ionibufque intercederent? Probatiflimis ergo hi- 
ftoriar monumentis repugnat , ut vox homoufion in Antio- 
cheno conventu profcripta, ac repudiata dicatur. 

VII. At enim cum voce ejufmodi Paulus abuteretur, 
operae pretium fuit illam rejicere , ac de medio removere . 
Praeclare vero . Nam fi homo impius di&ione homoufion_» 
abutebatur , at cafte, integreque alii utebantur. Male intel- 
ligitur homoujion , apte refpondiflet Hilarius ; quid ad me 
bene intelligentem (£) ? Satis erat, ut quam illi Paulus fal- 
fam notionem fubjecerat, execrarentur , vocifque vim, ac 
poteftatem exponerent ( 4 ) , quin vocem damnando alii errori-? 

bus 

(<0 Epift. Synod. 2 . Coircil. 

( 6 ) Lib. de Syn. nurn. 8 jr. 

( 4 ) Appofite eodem loco adverfus Semiarianos Hilarius Sed male 
alius homoufion intelligit . Damnemus in commune vitiofam intelligentiam , 

non 


bui aditum aperire , nullamqne & Patribus» & Romano in 
primis Pontifici adhibere reverentiam viderentur, a quibus 
homoufion approbatum non folum , fed etiam quafi illuflre 
quoddam incorrupta doClrinje indicium conftitutum efle in- 
tellexerant. Viderint igitur , viderint adverfarii cujus de- 
mum fuiflet pietatis , & prudentiae repudiare vocabulum » 
cujus cenforia animadverfio errorem unum oppugnabat » al- 
teri viam muniebat» & quo reje<fto, tota majorum, tota_j 
Pontificis Maximi labefactabatur auctoritas . Atque, hic ego 
Curcellaeum potiffimum velim, Clericum , cxterofque he- 
terodoxos Scriptores , qui Nicaenam formulam variis nomi- 
nibus, idque audaciflime, reprehendunt. Nam fi impruden- 
ter , ut fingunt, Niconi Antiftites verbum homoufion in pu- 
blicas tabulas retulerunt , quod in Antiocheno Concilio pro- 
feriptum fit , inconfiderate etiam , ac temere Antiocheni 
Patres idem nomen non multo ante auctoritate publica_. 
confecratum notaflent , ejufque ufum interdictum omnibus 
voluilfent . Divine prorfus cx Semiarianorum principiis acu- 
tiffimus Athanafius quis igitur cos , inquit , qui Njc<c<c 
convenerunt , arguit , quod preeter majorum decreta quadam 
protulerint , is jure feptuaginta Epifcopos reprehendat , quod 
majorum fuorum decreta non fervar int . Prius quippe erant 
ambo Dionyfi , atque /V, qui tunc temporis Komce convene- 
runt Epifcopi (a), 

VIII. Ad hrec nonne Antiocheni Patres experientia» 
longoque ufu didicerant, nihil magis elfe impiis familiare» 
vel proprium, quam ut facrarum litterarum oraculis ad er- 
rores fuos conltabiliendos nefarie abutantur ? Neque tamen 
colligebat quifpiam , ea loca continuo averruncari oportere. 
Unicuique certe facile poterant in mentem venire rationes 
hifce fimiles , quibus Semiarianos pofteriori memoria per- 
ftrinxit Hilarius. Si timemus , ajebat hic nofter , ne homou - 
Jton male intelligatur , ergo deleamus in Apoflolo quod di - 
Pium ejl : mediator Dei , & hominum homo Chrijius *]efus , 

quia 

non auferamus fidei fecuritatem ; paulloque poft, fed homoufion pote/i male 
intelligi > Confiituatur qualiter bene pojfit intelligi . Exfilio propemodum_j 
gaudio , cum video * tantum virum mihi in diifolvendo argumento tam_» 
belle pra»ire. 

(<0 De Syn. num. 
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quia ad auftoritatem h arefis fua Photinus hoc utitur 
Pereat quoque ad Philippenfes fcripta epijlola aut igne , aut 
fpongia , ne in ea Marcion relegat , CP habitu inventus ut 
homo , phantajiam corporis . confit ens e[fe , non corpus . Non—> 
extet Euangelium Joonnis , ne Sabellius difcat , Ego , Pa- 
ter unum fumus . Neque ifii nunc creatura: praedicatores fcri- 
ptum habeant , Pater major me ejl . . . . intelligitur 

homoufion , quid ad me bene intelligentem (a')? Ha?c porro 
Hilarii, aut id genus fenfa fimilia poterant fe ftatim offer- 
re Antiochenis Epifcopis , qux eos a rejicienda , ple&en- 
daque voce homoufion deterrerent . Quod igitur confub- 
ftantialis vocabulo Paulus abuti potuerit s fatearis neref fe ■> 
eft, cauffam effe nullam, cur illud a Patribus proferibide- 
buiffe affirmemus; aliunde cum optima? nobis fuppetant ra- 
tiones, quamobrem "ftatuamus , reipfa proferiptum non effe 
( §. 6. ) , exinde allati a nobis argumenti vis nullo modo 
enervatur . 

IX. Quin etiam non leve illi au&oritatis pondus , ac 
momentum adjicitur ex quibufdam litteris adverfus Paulum 
Samofatenum confcriptis, ubi homoufion plane , aperteque 
dicitur a noftris majoribus in exponenda Filii divinitate.-» 
ufurpatum. Littera? fic inferibuntur . Beati Dionyfii Archie - 
pifeopi Alexandrini epijlola adverfus Paulum Epifcopum An- 
tiochiae . Dionyfius , O* Compraesbyteri Ecclefice Alexandrina 
in Domino falutem (b) . Quamvis autem hanc epiftolam a 
Turriano latine redditam Turrianus ipfe , Ofar Baronius , 
Petavius , aliique complures inferiptionis ratione addufti 
Dionyfio noftro fidenter adfcripferint , nihilominus alicui po- 
tius ex Patribus, qui ad Antiochenas Synodos convenerunt, 
acceptam retulerim. Nam, ne quid dicam de {filo, ex quo 
argumentatur Valefius (fi) , Antiocheni fecundi Concilii An- 
tiftites in fuis litteris luculenter docent, Dionyfium ad Ec- 
clefiam tantum Antiochenam, non ad Paulum fcripfiffe, im- 
mo huic ne falutem quidem dixiffe . Scripfit quidem , ajunt 
Antiochiam , fed erroris ducem ne falutare quidem digna- 
tus. 

(<0 Lib. de Syn. num. 8y. 

(*) Apud Labb. Tom. i. ConciI* 

(0 Not. ad Lib. 7. Lufeb. cap. 30. 
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tus ejl , neque ad eum nominat im , •verum ad univerfam An- 
ttochenfem Ecclejtam litteras fuas direxit . At in epiftola , 
quce Dionyfii nomine circumfertur , is femel , aut bis Paulo 
fcripfifle litteras dicitur in htfc verba: refcripfimus ad ea , 
quce prius fcrip/ijli ( a ) . Qu:e loca cum inter fe non cohs- 
reant, epiftola, de qua agimus, Dionyfio abjudicanda eft, 
veriufque cumPagio (£),Caveo,& Fabricio alicui deEpifcopis, 
qui Antiochenis illis Conciliis interfuerint , adfcribetur . Nam 
certe quidem ex his uni , nifi Dionyfio tribuenda . Jam ve- 
ro hujus Auctor epiftolce de homoufio perhonorifice memi- 
nit , cum Dei Filium Verbum Patris appellet , per quod 0- 
mnia Pater fecit , & quod ss. Par res bomou/ton (s) Patri di- 
xerunt , "Koyov 'tvu IJccrpos , V a tk ttccvtw. tTo!t)reir 6 Tlocrnp , xai 
cfxotscnov tu> tlocrpl Hptffxmir uttq tuv ttylwv Tlccnpw (e) : rurfus igi- 
tur in vetera monumenta non quadrat opinata illa, noftrae 
vocis damnatio . Cui rationi fua omnino conftat vis, quo- 
cumque demum te verteris . Ea enim adverfus Paulum epifto- 
la vel in prioribus , vel in pofterioribus Antiqchenis Comi- 

C tiis 

(a) Init. Epift. 

Ad ann. 264. num. 3. 

(0 -Apud Labb. ibid. pag. 877. , . , ' / 

($) Tam praeclaro hujus cpiftolae teftimonio \ §. 4. & 5. ac nota 3. per- 
moti Limborchii , multoque magis Sandii vel infriciam , vel impudentiam 
mirari fatis non poflumus , qui ( deScript. Ecclef. pag. m. 3P. 40. ) non Co- 
lum vocem homoulion ante Nicaeria tempora novitatis accufat , verum_» 
ipfum quoque Athanafium temere fcribit , in eorum verfatum fententia , qui 
faterentur, vocem illam in Nicaeno demum Concilio a Patribus fabricaram,» 
fuiflfe. Vides praeterea, humani aliquid paflfum efTe , virum alioquin & fa» 
pientifEmum , & fandtifTimum Auguftinum , cum Lib. 3. contra Maxim, 
cap. 14. & tnct.pj. inJoan. ait : adverfus impietatem atriariorum haeretico- 
rum novum nomen bomoufion "Patres condiderunt ; fimiliterque Vigilium 
Tapfitanura, qui in Dial. coram Probo Athanafium , & Arium in hxc ver-* 
ba difputantes inducit : quoniam res antiqua novum nomen bomoufion acci - 
pity non vocabulo novo nova rei virtus acceffit » hoc utique requiro » utrum 
resy qua antiqua efi,fimul a te cum nominis novitate damnetur» Non enim 
vox homoufion nova erat vox , nec primum in Nicaenis Comitiis ad pro- 
fliganda impia Arii dogmata ufurpata eft . Boni tamen Scriptoris candor po- 
flulare videbatur , ne heterodoxi Theologi hxc Auguftini , & Vigilii loca 
avide arriperent, ut inde vocem illam, veluti novam , vetultifque Patribus 
ignotam traducerent, cum ipfi aliunde locupletiflimis teftimoniis, & argu- 
mentis, quae protuli, uberrime refellantur. 
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tiis prodiit : fi in prioribus , fuperius redit argumentum^ 
(§.6.), hoc amplius, quod in eadem Pauli cauffa vox ho- 
moufton fuiffet adhibita , nec proinde extrema initiis , quod 
turpe eft , conveniffent : fi vero in pofterioribus , aperte__> 
liquet , homoufion probatum fuiffe 5 non fuppreffunij aut obii; 
tcratum filentio . 

X. Accedit alterum , & mea quidem fententia gravif- 
fimum argumentum cx illorum petitum ignoratione , & fi- 
lentio ( funt hi autem in duplici genere politi > noftri , Sc 
Ariani ), a quibus res ignorari non poterat , nec filentio 
praetermitti . Fattum enim, quod Patribus Antiochenis affin- 
gitur , in fquallore , 8c tenebris jacuit totos fere annos 90 * 
quot fcilicet numerantur a fecundo Antiocheno Concilio 
ufque ad annum 358 , quo Ancyra Semiarianorum Syno- 
dus habita eft , ac coepit tandem damnati homoufii aliquod 
apparere veftigium. Sic ergo exordior. 

XI. Si AntiocheniAntiftites fuis fententiis confubftantia- 
le de medio fuftuliffent , debuit certe ejus decreti fama in 
omnes regiones pervadere , cum litteras fuas de geftis abs 
fe fe rebus ad omnes Ecclefias miferint , ut ipfa illarum de- 
clarat inferiptio his verbis contexta : Diony/io , Maximo , 
omnibus ubicumque in orbe terrarum collegis Epi/copis , Pref- 
by teris , Diaconis , 6 * unrocrfee , ac catholicce fub coelo Ec - 
clefice ( 6 ) . Quamobrem fi tantum turbarum , atque tumul- 
tuum conflatum eft, cum unus Dionyftus in nonnullorum-* 
Pentapolitarum odium, atque offenfionem incurrit (§.4.), 

quan- 

(5) Ha:c Antiochenorum Patrum cpiftola cum Romam perlata eft , 
Summus Pontifex Dionyftus jam e vivis exceflerat . Blondellus in Libro 
contra Primatum Romani Pontificis deduci hinc pofle contendit , Roma- 
num inter Pontificem , & Orientis Antiftites non magnam olim neceflitu- 
dinem intercefliflfc , cum hi parum de Dionyfii ftatu folliciti eflent , nec 
quidquam de illius morte audiviffent . Sed hallucinatur Blondellus , error- 
que ex eo oritur , quod falfo exiftimet , Antiochenam fecundam Synodum 
exeunte anno 270 convocatam , vel coadtam fuiffe . Ex alia vero parte-» 
Orientis Epifcopos cum Romano Pontifice magnum habuiffe commercium , 
fupremamque ejus in omnes Chriftiani Orbis provincias auctoritatem agno- 
vifle , ut caetera argumenta diffimulem , ex ipfa hujus epiftola: inferiptione, 
ex Pentapolitarum ad Dionyfium litteris & c. colligere Blondellus manifefte 
poterat , fi quidem ingenuus effe voluiffet, nec partium ftudio, quod fane 
dedecet, plus &quo obtemperaffet . 
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quanto turbarum plus exortum fuiflet , fi feptuaginta , eo- 
que amplius facrorum Antiftites (7) apud omnes Ecclefias 
offendillent , neque levem de fe, rebuTque a fe geftis inje- 
cifient fufpicionem, fcd confignata publicis monumentis, ac 
litteris dedifient indicia : idque eo maxime tempore , quo 
utriufquc Dionyfii fii&um omnium Termonibus percrebuerat ? 
Nunc tamen neminem muflitaflfe, nedum decreto illi nori-> 
reclamafie invenimus, immo Synodi a< 5 ta, ne excepta qui? 
dem , cujus agebatur aucftoritas , Roma , omnium favore , 
plaufu , gratulationibus ubique excipiuntur , femperque in 
pretio, & honore funt habita . Quem, oro , non moveat , in 
re poti (fimum ad Religionem fpccTtante , tantum, tam late- 
que diffufum filentium ? 

XII. Saltem ab Arianis decretum ejufmodi , fi quod 
emanaffet in lucem, ignorari non poterat, cum primi Aria- 
ni & complures Antiochenos Patres vidiflent , & litterar in 
omnium manibus verfarentur, & illi undequaque errorum^ 
Tuorum praffidium, patrociniumque conquirerent. Cito ergo, 
quod ait Nlaranus , olTecilTent venatici illi canes, fi quid in 
vocabulum homoufion hiTce litteris conftitutum fuiffet, nec 
rem Tibi optatiffimam vel alibi, vel in Nicaeno Concilio dif- 
fimulandam putaflent . Decretum, inquis, Arianos non la- 
tuit, Ted objicere noluerunt. Longe id- vero abeft, ut Tuf- 
picer . In hac enim controverfia , in qua veluti pro aris,8c 
focis acerrime pugnabatur, nemo paullo prudentior aut obli- 
vionem , aut negligentiam Arianis affinget hominibus , qui 
nihil Tolebant intentatum relinquere, quo decreta Tua de- 
fenderent . Quam igitur probabilem afferes rationem , cur 

C 2 ab 

(7) Epifcopos, qui Antiochiam Paulum e gradu, ac loco moturi con- 
venerant , Athanafius 70. fuiffe commemorat, 80. Hilarius, alii multo plu- 
res » Athanafio , & Hilario aflentiendum exiftimo , etfi univerfa re , ac 
fententia differre inter (e videantur. Nam fi aliquot fupra feptuaginta con- 
fiuxifle Epifcopos Antiochiam ftatuamus , numero pleno , ac rotundo , fe- 
ptuaginta , vel ofloginta fine veritatis injuria dici poffunt . Pagius hanc Scri- 
ptorum difeordiam aliter componi poflfe arbitratur . Illud omnino veluti 
certum crediderim , quod qui prope innumerabiles , aut pene infinitos An- 
tifiites eo conveniffe ab Eufebio narrari putant C Lib. 7. hifi. cap. 29. ) » 
interpretatione Valefii decepti fint , a quo Eufebii verba oau» in - 

oxiirur , numero prope innumerabilium , latine redduntur. Verti enim e graeco 
debuerat, quamplurimorum Epifcoporum. 
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ab Antiochenis ad Ancyrana ufque Comitia nemo unus ce- 
lebrati illius decreti meminerit , nullum prorfus ea de re 
verbum 5 immo ne fyllaba quidem in veteribus monumentis 
occurrat ? Habuerunt enim Ariani & fape alias , & in Nicae- 
no prarfertim conventu, ubi praeclaram illam fuam eloquen- 
tiam, atque eruditionis copiam oftentarent . Nam quanto 
animi ardore, atque impetu certatum hic fit , ne confub- 
ftantiale Nicaena: formula: adderetur, ignorare arbitror ne- 
minem. Ariani nonnulli, Socrate (<z), Sozomenoque ( 'b ) fellan- 
tibus , vocem obruendam filentio clamabant , quod Sabellia-* 
ni , vel alii falfam ei fententiam pollent fubjicere , com- 
minifcentes , voce iftiutmodi partitionem fignificari fubftan- 
t ite : quapropter res diu , ac ferio in deliberatione verfata 
eft: iidem tamen fuifie id nominis Antiochia fublatum e me- 
dio tacuerunt . Non dilfimiliter difputabat cum fnis Arius in 
epillola , quam Alexandro Alexandrino Antilliti obtulit , in 
qua profitebatur , 7ion effe Filium , ut Manichecus volebat , 
ejufdem cum Fatre fubftantia partem , «V wV Mowycuo? , fxipos 
oy-ounov rou Tlccrpos tc' ywnpcc ciriryqrecn (c ) , at*neque hic 
Ariani cohortis dux Antiochenum edidlum, vel decretuni_» 
commemorat . Per idem tempus ex Pauli Samofateni di- 
fcipulis multi fupererant . Hos quippe Nicami Patres per- 
flringunt i p. illo Canone , quo fcitum ell , ut , fi Paulia- 
nillce ad nollros redierint , falutaribus aquis antea expien- 
tur . Sufpicari Ariani facile poterant , Paulianillas verbo 
homoufion abufuros , fi iterum revocaretur in fcenam , re- 
clamandi praelio erat occafio; nec reclamant tamen , taci- 
turni omnes, muti, elingues. Mirum ! Levem, ais , qu£- 
ftionem movilTent . Levem ne, an gravem non difputo. Hoc 
fcio , Arianorum ingenium fuifie ad quodvis arripiendum-, 
proclivius, quam ut illos filere permitteret . Nullos enim 
h.Tc hominum natio conatus non adhibuit ,'ut homoufion-» 
oppugnaret , Saltem Ariani in Nicaenis Patribus defiderafient 
prudentiam , qui , Paulianillis adhuc fuperllitibus , vocem-» 
reciperent , & referrent in tabulas , quam ad illorum refel- 

len- 


O) Pib. i. cap. 6 . 

(£) Lib. 3. cap. 18. 

(0 «AP 1 ^ Epipb* hxr. 69. num. 7. 
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lendos errores Antiocheni olim Antiftites profer ipfiflent . Sua, 
id fponte fuccurrebat in mentem, neque homoufii ofores tam 
religiofe filent ii leges fervaflent, 

XIII. Quod autem a Georgio Bullo confidenter dictum 
reperio, dubitandum non efle , quin in Nicamis Comitiis 
pracipua hac de Antiochenorum Patrum decreto difficultas, 
vel ratio propofita fuerit, ftudiofeque ad trutinam revoca- 
ta (<z), in eo & hominis prudentiam defidero , & mihi im- 
mortaliter gaudeo. Prudentiam in primis viri do<5ti defide- 
ro. Nam, ut modeftia caufla Tullii utar fententia , quid 
Jlultius , quam objicere adverfario , quod ille Ji verbo nega- 
vit , longius progredi non pojjlt , qui objecerit (b) ? Deinde > 

immortaliter mihi gaudeo. Cum enim Bullus , et fi afleve- 
ranter loquatur , meris tamen ducatur fufpicionibus , vel 
conjefturis , neque enuntiationis fua fpeciofam aliquam af- 
ferat rationem, immo ne afferre quidem poffit, fuis ipfe__> 
di&is argumenti noftri vim, & efficacitatem agnofeit ♦ Agno- 
fcit enim , ac probat , produci ab Arianis decretum Antio- 
chenorum Antiftitum debuifle, fi quidem illi vocem homou- 
fion condemnaffent , licet in eo fine dubio erret , quod de- 
cretum reapfe produ&um efle afleveret . Bullum autem er- 
rare , & Theologos habeo confitentes , & ex fuperioribus , 
aliifque , qua mox fubjiciam , probatiflimis documentis non 
difficulter efficitur. Verius igitur ex Arianorum , ut arbi- 
tror, aliorumque adductus filentio argumentatur Stephanus 
Curcellaus (r), qui congregatos Nicaa Pontifices nihil de 
Antiocheno decreto audivifle contendit , nifi quod prapo- 
ftere exinde cogit , eos per imprudentiam vocabulum ho- 
moufion facr.x formula adjecifle, cum hoc potius cogere_j 
debuiflet, Antiochenum illud decretum efle ad fabulas aman- 
dandum. Vides ex his, qua demum efficientia fit verita- 
tis , qua? interdum etiam ab invitis afsenfum extorqueat . 
Nam vel ipfi adverfarii argumentis noftris pondus fententiis 
fuis, aufloritatemque conciliant. Pergamus igitur tam bo- 
nis avibus , filentiique perpetuitatem , atque conflantiam , 

quod 

(a) Defenf. Fid. Nic. fe&. 2. cap. 1. §. 10. 

(£) In M. Antonium Philipp. 2. 4. > 

(0 Loc. fupra cit. 
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quod expendendum fufcepimus > ‘adhuc ftudiofius invefti- 
gemus . 

XIV. Nam fi muti, ut docui, Ariani , non minus mu- 

tus , aut elinguis cupidilTimus Arianorum Eufebius . Is enim ia 
epiftola , quam Nicamo dimitto conventu ad fuos Caefaream 
dedit , homoufion a noftris Majoribus ufurpatum agnofcit, 
eoque permotum fe ait , cur idem probaret , damnatum-» 
tamen, ejufque interdictum ufum ignorat. EV< xow, inquit, 
'ruv tcc\<uuu mvcts Xoylus , xou iTi<puv&S i7ri<rxo7nsc , xcu <rvvypct<pws 
tyvwpiv ivi f tou Tlarpos , xcti rou T tou oAoycW tm tou o/xoacn» 

truyypttrcc[j.ms ovo/accv • Novimus enim , veterum nonnufa 
los doStos , illuflres Epi/copos , ac Scriptores , cum de—* 

P atris , ac Filii divinitate agerent , u / os e jf e confubftantia - 
/ij vocabulo (0) . Idem Eufebius etli bonam litterarumu» 
Antiochenae Synodi partem in librum feptimum hiftorice 
fuae tranftulerit , nullum in ea nihilominus de capitali con- > 
■fubftantialis judicio neque verbum , neque veftigium . De- 
cretum ne in altera epiftol# parte cxtitilfe putabimus ? 
At quis fibi facile perfuadeat , Eufebium tam male hic de 
Arianis meritum elle , ut qua? eorum cauffie favere videban- 
tur, ea de induftria dilfimulare voluerit , pofterifque invi- 
dere ? Eufebius enim , nifi fecta , & difciplina , at certe ftu- 
dio erat, voluntat^que Arianus. Eufebius in Nicaeno Con- 
cilio fuum in homoufion odium patefecit , nec prius nomen 

a fe admilTum teftatur , quam declaratum eft , ipfo Con- 
ftantino explicante, non ita homoufion dici Dei Filium, uti 
in creatis rebus ufuvenit. Eufebius tandem ficte, fraudulen- 
ter , atque ob Imperatoris metum Nicaenam formulam fub- 
feribendo approbavit . Si quid igitur de Antiochena illa pro- 
feriptione explorati habuito , nihil mehercule pro benefica 
illa fua in Arianos natura occultaret. 

XV. Summum etiam confecutis deinde annis Ariano- 
rum filentium. Hi decreta Nicaenorum Antiftitum adverfus 
Athanafii Amicum variis nominibus reprehenderant , cui Atha- 
nafius morem ut gereret Epillolam de Synodi Nicaens de- 
cretis ex induftria confcribendam fufeepit : confcripfit autem 
omnino inter annos 350, & 554, poftquam ipfe, Gregorio 

Pfeu- 


00 Apud S ocr. li&. i. hiftor. cap. 8. 


.Pfe udo-Epifcopo interfeclo , Alexandriani redierat , quem- 
admodum Maurina? Alumni Familia? praeclare viderunt (0). 
In ea ergo Epiftola Ariani conquifitis undequaque lingulari 
cum diligentia argumentis vocabulum homoufion criminan- 
tur , ideft maximas in tota Epiftola nugas agunt , nufquam 
ccnfurx , qu& Antiochiae lata eft, mentionem injiciunt. Ea- 
dem perfidi , qua? ftepe alias , proferunt aculeata fophifma- 
ta , nihil veriti , ne illud fibi quifquam in aures infufurret • 

Et citharcedus 

Ridetur , chorda qui fempcr oh errat eadem ( b ) , 
itbi vero de homoufio ab Antiochenis Patribus condemnato 
eflet dicendi locus, ftat/m obmutefcunt . recordantur nihil, 
labunturque memoria . O homines obliviofos ! Commodum 
Arianis occurrifset Simonides , aut quifquis olim Themifto- 
cli artem memoria? pollicebatur (c) , quando ubi maxime 
opus memoria erat , nullam rerum fuarum recordationem-, 
habebant . Et fane non in hac folum epiftola , verum in aliis 
etiam Athanafii libris antea compofitis , in quibus commo- 
dum Arianis fuifset de homoufii damnatione difscrere ex- 
prefta , & illuftria immemoris ingenii figna ediderunt . Ii- 
dem anno 357 novam Sirmii doftrina? formulam promulga- 
runt , in qua exfecrationibus publicis fancitum eft ,ne confub- 
ftantialis mentio fieret , quod ea vox fit a divinis litteris 
aliena , hominumque captum , intelligentiamque tranfiliat , 
binas fcilicet deprecanda: temeritatis gratia ratiunculas af- 
ferunt & leviflimas, Sc perinfirmas, Antiocheni tamen de- 
creti, quod erat in fpeciem ad concludendum commodius, 
egregie hic etiam oblivifeuntur . Innumerabilia dici poflent 
in hanc fententiam ; fed non neceffe eft . Nihil eft enim, 
de quo minus dubitari poftit , quam cenforiam confubftan- 
tialis proferiptionem iis, qui neque rem ignorare, neque__> 
filere poterant , ignotam prorfus , atque filentio prxtermif- 
fam fuifte . 

XVI. Cui igitur gravem taciturnitas ifta fufpicionem 
non afferat : Fateor enim, effe argumentum ex eorum nume- 
ro 

00 1 ° Praffat ad hanc EpUL 

(O Horat. in Arte . 

(0 Cicero de Fin. lib. 2. cap. 32. 


/ 


2 4 

ro unum , qua? negativa appellamus ; at certe , adjundtis, re- 
bufque omnibus diligenter perpenfis tantam pra? fe ferre vi- 
detur vim, quanta vix major in hoc controverfiarum gene- 
re optari pofiit . Quiero enim de te : an non maxime clara» 
atque teftata Criticx praeceptio eft, fa<fta illa fabulam fape- 
re , de quibus nemo unus meminit , quorum tamen memi- 
nilfe intererat , Sc quibus perfxpe mentionem faciendi obla- 
ta fuit occafio ? Id autem in nullam rem aptius , quam in 
Antiochenum decretum quadrat, cujus, ut noftros omittam 
(§.ii.), ne verbum quidem fecere Ariani, etfi his & com- 
memorare prodelTet , & fxpe etiam teftificandi fa< 5 ti locus 
peropportunus fuppeteret (§ >a. 14. , 5 .). Argumentum ve- 
ro illuftriorem adhuc apud heterodoxos Theologos au&orita- 
tem habere debet , qui frequenter ex unius , aut alterius 
Scriptoris fiientio de rebus etiam exploratiflimis , atque cer- 
tiffimis pugnaciffime litigant. Vos ne , mi Clerice, exteri- 
que , inventionem Crucis Chrifti O. M. inter commenta , ac 
fabulas referetis , quod Eufebius auftor cojevus ea de hifto- 
ria conticefcat , etfi Cyrillus , & Ambrofius , qui eodem., 
fcripfere fxculo, pcrfpicua rei teftimonia , ac monumenta_» 
reliquerint ; ego autem ex fummo , conftantique Arianorum 
fiientio , quibus pnefertim in locis exultare hominum debuif* 
fet oratio , non efficiam, nec concludam , Antiocheno Se- 
natui nihil unquam minus in mentem veniffe , quam ut in-> 
vocabulum homoufion animadverteret? 

XVII. Quamquam quid difputo ? Illuxit , illuxit tan- 
dem, Antiochenique Senatus confultum e fordibus , ca?cif- 
que tenebris , ubi 90 annos blattis , ac tineis fere exefum_» 
jacuerat , in lucem revocatum eft . Nec amplius elingues , 
muti , taciturni Ariani ; diuturni enim filentii , quo ha<fte» 
nus prudentia? caufta ufi fuerant , finem aliquando tandem 
Syxiodus attulit Ancyrana. Ego hic refpirare jam coeperam, 
dulcemque veritatis lucem apertis oculis intueri , cum repen- 
te animo recolens , facium , de quo difputatur , non aliis ful- 
tum effe teftibus, nifi Semiarianis hominibus, ad ingenium 
redii , in fufeeptaque obdurui fententia huic nixus , fretuf- 
que argumento , ea fa<fta , veluti commentitia repudiari opor- 
tere , qua? a nullis idoneis teftibus , qua? fero , qua? fine ra- 
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tionum momentis ab hominibus , quorum illa intererant,' 
narrata fint , publicifque litteris confignata . Merito ne, an 
immerito movear , ex his cordatus Ledlor intelliget . 

XVIII. Itaque omnium primi Semiariani in quadam_» 
epiftola de Homoufii , CP de Homoufii expofitione confubftan- 
tialis vocabulum in pofterioribus Antiochenis Comitiis pro- 
fcriptum dixerunt . Sic enim apud Hilarium loquuntur . Patres 
nojlri , cum Paulus Samofatenus haereticus pronuntiatus ejl , ' 
etiam homoujion repudiaverunt , quia per hanc unius eff entia 
nuncupationem folitarium , atque unicum fibi effe Patrem , 
& Pilium prcedicabat (a) . Rei tamen , quo id generis ho- 
minum audloritati unice innititur , fidem adhibendam non_> 
elfe , multis nominibus perfuafitfimum habeo. Nam primum 
cum Semiarianis foret Nicona vox odiofa , planeque invifa, 
eorundem intererat plurin um , ut quod ipfi faciebant , 
idem olim Antiocheni Antiftites fecifle viderentur. Ex hac 
igitur parte illorum auttoritas CQncidit ( 8 ^ . Ob effrene * 
in homoufion odium eo temeritatis progrefli funt , ut fa- 
cram , ac falutarem vocem , indidia cauffa , profcripfe- 
rint . Ei tjs' oc , «Vix Aeyov toi»' Ylocnpoc Yloeripu tou 
T lou otxoxriov y ri 'nurmunov \tyoi toi> Tloi> ru> Xlctrpl , clvccSifxcc 
Irw . Si quis Patrem potejlate Jimul , O* fubjlantia Filii Pa- 
trem afferens confubjlantialem , vel ejufdem cum Patre fub- 
jlantia: Filium effe dicat , anathema Jit ( £ ) . Quid autem, 
quofo , magis opportunum ad hanc propofteram agendi ra- 
tionem aliqua pietatis fpecie conveftiendam , quam cenfo- 
riam Antiocheni Concilii animadverfionem protendere ? Ne- 
mo id in quoftionem adduxerit . Deinde quofnam hujus hi- 
ftorio , aut narrationis fuo teftes in medium protulerunt ? 
Quos prodes dedere ? Quo argumenta ? Nimis enim fero 
prodierunt in fcenam , quam ut eis , ideft fufpedtis homini- 
bus, prima ftatim denuntiatione fides fine ullis teftibus ha- 
beatur . Simili olim argumento Auguftinus objedla a Peti- 

D liano 


(<0 Hilar. lib. de Syn. num. 8i« 

(£) Apud Epiphan. haer. i$. 

(8) E^re^ie Cicero lib. 2 . de Orat. cap. 1$. Quis nefciat , primam* 
tffe hi flor ia legem , ne quid fal fi dicere audeat , deinde ne quid veri noti 
audeat , ne qua JuJpicio gratia fit in fcribendo , ne qua fimultatis } 
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liano in Marcellinum., aliofque Romanos Pontifices crimina 
diluebat. Marcellinus , inquit, O* Presbyteri ejus Melcbia - 
des , Marcellus , Sylvejler thurificat tonis ab eo crimine « 
arguuntur : fed numquid ideo etiam convincuntur ? con- 
vitii aliqua documentorum firmitate monjlrantur ? Ipfe /ce- 
leratos , facrilegos fuijfc dicit : ego innocentes fui/je refpon - 
deo . Quid laborem probare defcnjtonem meam , ///<? 

tenuiter probare conatus Jtc accufationem fuam (a) ? Non po- 
terat fubtiliifimus homo Auguflinus noftram exprelfioribus 
verbis corroborare fententiam ? Nam noftri illi, etfi id ma- 
xime neceflarium edet in re hadenus inaudita , quam fu- 
fpicari merito poterant, ab _ adverfariis rejectum iri, ne ipfas 
quidem Synodi aufi funt litteras , vel decretum exferibere . 
In controverfia igitur ab eorum temporibus dilTita , & cum 
antiquioribus monumentis perfpicue difeordante (§.6.9.), 
nullo modo poffumus , falva veritate, fidem Semiarianis ad- 
jungere . Nec certe facile nobis in animum inducimus, ut 
credamus , id illos longo poft tempore invenilTe , quod ne- 
que hiftoria? parens Eufebius, neque Ariani , fiigac i ffi mi re- 
rum ejufmodi venatores in Antiochena? Synodi litteris repe- 
rerunt . Quod fi id felicitate quadam dodrince foli fciverint 
Semiariani , cur tanti momenti rem abfque ulla teftificatio- 
ne prodidere ? 

Narro tibi: fponfionem libentiffime fecerim , nec Syno- 
di epiftolam ab iis fuifie ledam . Ajebant enim , ut vidi- 
mus , Antiochenos Patres in homoufion tulilfe fententiam, 
quod Paulus vocabulo abufus unicum /ibi efie Patrem , O* Fi- 
lium pratdicabat . At nunquam tale de Paulo judicium An- 
tiochenis Patribus Semiariani affinxiflent , fi eorum litteras 
adjiflent . Nam in ea litterarum parte, quam fua nobis di- 
ligentia Eufebius ab oblivione , & interitu vindicavit , Pau- 
lus arguitur , impietatifque accufatur , quod Dei Filium_> 
e Coelo venifle inficiaretur, quod ortum e terra effutiret, 
quod in Artemonis perfidia fe fe plurimum oftentaret ; quod 
vero illum cum Patre confunderet , equidem non repe- 
rio (£). Profedo nullo modo credibile eft , impium hominem 

di- 

(а) Lib. de Unico Bapt. cap. 1 6. 

(б) Vid. Eufeb. lib. 7. hift. cap. 30. 
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didione homoufion uti voluiflfe > ut exinde unam in Deo ef- 
fe perfonam efficeret . Nam primum ad unicam perfonam_> 
vox illa transferri nequit , cum nemo fibi ipfe homoufios di- 
ci poffit. Probe id intellexit Bafilius,qui epift.62. alias 300 
•vox ifta homoufio ?•> ait , Sabelli i impietatem corrigit : tollit 
enim hypojlafeos identitatem , per fe&amquc perfonarum notio- 
nem inducit : non enim idem ipfe fibi conjubfiantiale efi , fed 
alterum alteri . Et Ambrofius g. de Fide Libro cap. 7. reffe 
homoufion Patri Filium dicimus , quia verbo eo O* perfona- 
rum diftin&io , O* natura unitas fignificatur . Pieque idcir- 
co, ac fcite docuit Bellarminus , nomen illud divinitus exco- 
gitatum videri ad contrarios Arii, & Sabellii errores profter- 
nendos ( a ) . Deinde cum •? , ufix vocabulum fuopte 

ingenio effientiam , ac naturam fignificet , nullumque ante 
Pauli xtatem exemplum produci poffit, quo oftendatur, ei 
vocabulo perfonx notionem , ac vim fubjedam fuifle , ut do- 
£te Laurentius Berti animadvertit i ») , longe a vero diftat, 
Paulum ea de caufla dictionem homoufion proba vide , ut plu- 
res a Deo perfonas excluderet . Antiocheni quippe Pontifi- 
ces duobus verbis refpondilfent , ufiam non perfonam , fed 
naturam , aut effentiam defignare , Paulique errores tan- 
quam pueriles levi negotio confutafient . Semiariani igitur, 
vides, ne ipfam quidem Antiocheni Senatus legerunt epifto- 
lam. Quare cum factum, de quo difleritur , nullis- idoneis , 
probatifque teftibus muniatur , fed a fufpe< 5 tx fidei homini- 
bus , quorum intererat , rem ita evenifle , fine ullo argumen- 
torum genere, feroque nimis narretur , fine dubio relinqui- 
» tur , omnia illud vo&e-lxe , feu falfitatis indicia prxfeferre ; 
atque id eo magis, quod Semiariani fontes , ex quibus rei 
petenda erat cognitio, non adierunt * 

D 2 XIX. Tot 

C <0 Lib. 2. de Chrift. cap. ?• 

(p) De Theolog. Difciplin. lib. 7. cap. 1$. Tora, i . pag. m. 104. Id 
ipfum antea docuerat Stephanus le Moyne ( Notae , & Obfervat. rn variis 
facra Tom. 2. ) , qui verbum homoufion a Sabellianis ufurpaturt negavit. 
Quomodo enim, inquit, qui divinas perfonas a fe feparatas efle inficiaban» 
tur, & unicam tantum admittebant, didionem homoufion ad confirmandos 
errores fuos vel excogitaflent , vel excogitatam ab aliis adhibuiflent ? Sed 
dignus eft Audor , qui in hac controverfia confulatur . Mihi cnira brevi- 
tati, quoad res patitur, ferviendum efi. 
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XIX. Tot feptus , ac munitus prsfidiis nrquo nunc ani- 
mo patiar, ut Antiocheni diplomatis teftes appelles, ac pro- 
feras Athanafium in primis, Hilarium, Bafilium , tum alios, 
fi vis , au&ores , qui pofteriori memoria floruerunt . Etenim 
inulta , nec fane levia , aut fucata funt , quibus tantorum vi- 
rorum teftimoniis occurramus . Ac principio quidem viri fan T 
iftiffimi Athanafius , Hilarius, Bafilius ( nam de ceteris mi- 
nus laboro) de Antiochena in confubftantiale fententia men- 
tionem fecerunt , Ancyrano jam conventiculo habito . Atha- 
nafius enim fa<fti ejufmodi meminit in Libro de Synodis Ari- 
mini, &Seleucis, quarum utraque anno 559 convocata eft, 
integro fcilicet anno poft Synodum Ancyranam . Eum igitur 
librum poft Ancyrana Comitia Athanafius edidit , quemad- 
modum etiam librum item fuum de Synodis Piaavienfis Hi- 
larius , quippe qui ex Canonibus Ancyrs perfcriptis 12 in_» 
hoc libro recenfeat, immo & epiftolam ab Ancyranis Lega-' 
tis Sirmium delatam commemoret . Atque hic eft liber ex Hi- 
larii operibus, in quo primum Antiocheni edifti deprehen- 
duntur veftigia. In aliis antea divulgatis fruftra perquiras . Ba- 
filius tandem ejufdem edicfti reliquit memoriam in 52 , alias 
300 Epiftola, quam cum fcripferit , Maurinis alumnis docenr 
tibus , ipfis fui Pontificatus initiis , conftat quod mihi erat 
ad concludendum propofitum . Auftore enim apud Bellarmi- 
num Labbeo ( a ), Bafilius anno circiter 369 Cfffarienfis re- 
nuntiatus eft Pontifex . Etfi ergo Athanafius , Hilarius , at- 
que Bafilius decreti Antiocheni meminerint , quia tamen poft 
Ancyrana: Synodi tempora rem litteris prodiderunt , neque 
aliunde, quam a Semiarianorum Familia facfti hujus manavit 
cognitio (§.18. ), illorum teftificatio, ut mittam ccttera, 
quxftioncm non dirimit , cum prarfertim nulla ipfi afferant 
argumenta, quibus aliquis. convincatur . In eam ut difceda- 
mus fententiam, movemur hac Critica: regula , qinv omnium 
approbatione , & judicio re&ifiimc prarcipit, ut qua: fa<fta_> 
teftes coievi , & antiquiores non memorant, tunc in primis* 
cum narrare debuerant , in dubium revocentur , multoque 
magis, cum aliqua fuppetunt repugnandi argumenta . Qua- 
re cum de Antiocheno in homoufion decreto nunquam no- 
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/Iri (§.ii.), nunquam Ariani, etfi firpiflime debuiflent , to-. 
tos 90 annos meminerint (§.12.14.15.), omniumque primi 
Semiariani , nullius nimirum in hac caufTa audoritatis , ac \ 
fidei homines illius mentionem injecerint (§. 18.), aliunde 
ipfum decretum cum probatilfimis monumentis pugnet ( §.d. 
9.) fuperior regula obftat , & impedit , ne Patrum , quos 
proxime nominavi, teftimoniis fine confiderantia acquiefca- 
mus . Nam unde tandem hi Patres fadi notitiam habuere ? 
Non ex aliis profedo , alte fpedare fi voles , quam ex Se- 
miarianorum fontibus , quos veluti impuros , & lutulentos re- 
jicimus, atque averfamur. 

XX. Fortafle , inquies , fuperiorem , cui nitimur, re-» 
gulam , falfitati obnoxiam efle , & ambiguam, quippe cum in 
Latinis Scriptoribus Ph^dro, & Curtio non obtineat , quorum 
opera etfi nemo unus cosevus audor recenfeat , genuina tamen 
haberi debent.Falieris profedo, audader dico.Negantis enim ’ 
argumenti non eadem femper eft vis, nec audoritas . Nano 
qui aliquid tacet , is continuo non negat, tantum ofeitantix » 
aut ad iiimmam malitia: poteft coargui ; quod fi ergo non ne- 
gat , certe hiftoricorum ajentium fides tota perftat adhuc , 3 c 
permanet, neque fuperiorum filentio elevatur. Hinc immeri- 
to quis aureas Phsdri fabulas tanquam genuinas vereretur acci- 
pere ( fimiliter enim de Curtii opere ftatues), quod Tiberii arta- 
te , qua Phjcdrus vixit, vel floruit, nemo illarum memine- 
rit , fed omnium primus Avienus Theodofii magni tempori- 
bus eafdem fabulas in lucem, adfpedumque produxerit . De 
argumento autem , quo utimur , ne verbum homoufion tam 
gravi fupplicio ab Antiochenis Patribus vindicatum pute- 
mus, longe aliter fentiendum . Non folum fiquidem noftri, 
non folum perdiu filent Ariani, fed tum maxime hi obmu- 
tefcunt , cum fuam debuiflent eloquentiam perorando often- 
tare ; adfunt praeterea gravia repugnandi argumenta, ne id 
genus vocabulum proferiptum efle arbitremur . Atque hoc , 
non antecedens , argumentum illud eft negativum , quod 
maximi femper ponderis viris doctis eft habitum , & quo 
nos merito adducimur , ne Athanafii , ne Hilarii , ne Bafi- 
lii, quorum .alioquin. veneranda nobis efle debet audoritas* 
accipiamus in re Critica teftimoniuni. Abs te amice Le<ftor, 
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etiam, atque etiam peto, ut argumentum in primis ex al- 
to ductum Arianorum filentio pacato animo, ac diligenter, 
expendas* omnino enim fic tibi perfuafum iri confidimus , 
nos non fine cauffa & graviflima , & maxima a tantorum.. 
Patrum fententia , modefte licet , . ac verecunde , defci- 
fcere . 

XXI. Ne quis tamen exiftimet , fpeciofas elabendi 
cauffas me querere , nondum illos dimitto . Neque enim_> 
Athanafius , Hilarius , Bafilius aut rem fuo nomine referunt , 
aut ulla ejus proferunt documenta , fed ab adverfariis ob- 
jectam hiftoriam ita concedunt, ut non tam illam explora- 
tam , ac perfpeftam habere , quam humanitatis cauffa ne- 
gare nolle videantur . Quo certe fit , ut immerito tanquam 
teftes , vel judices in hac controverfia appellentur , nec vere 
nos illorum auctoritati nuncium remittamus . Audi , fi me 
amas. Etenim, quin nemo trium ejufmodi Antiftitum de- 
cretum Antiochiae editum legerit, negari nonpoteft. Atha- 
nafius jam inde a principio alta voce denunciat, fe ad ma- 
nus Concilii litteras non habere, factum adverfariorum fer- 
anonibus circumferri, nolle fe tandem obftinate contendere. 


Eft h.TC i gitur ejus oratio. EVw^ij aurol (pcccn , rtjv yap 
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%idxwrau , xa\ov [Xir £uXa/3«ar xcu artpi •nuns Scaa-xe^a-Svx/ • 
Quoniam autem ( ut ipji dicunt , nam epiflola penes me non 
fuh ) qui Samofatenfem damnarunt Epifcopi , feripto tradi- 
dere , Filium non effe confubflantialem Patri , ac demum ipfi 
pietatis , honortfque cau/fa erga viros , qui h<ec dixerunt , fic 
pro ea voce funt ajfefti ; operce pretium fuerit pie cum ipfis 
bac de re dijferere (a). Animum advertas velim ad verb.i_» 
illa Athanafii , ipfi dicunt , epiflola penes me non fuit , pie 
cum ipfis differere , ne tanti viri auctoritate triumphum de 
nobis te poffe agere arbitreris. Progreditur deinde hic no- 
ter , & demonftrat quo fenfu Antiochenos Patres locutos 
effe putaverit, fi quidem vera funt , qu;e adverfarii de ho- 
moufio in vulgus fparferant* tum h.?c adferibit. Quod fi e pi - 

Jlolce , 
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Jlohe , quam illos fcripfiffc dicunt , mihi copia fui[fct , cxifti- 
mo ^ mc plure s deprehenf urum fuiffe caujfas , cur be*:i illi ita 
fcribere coa&i fint . Ex duobus his locis duo planiflime col- 
liguntur , primum eo dumtaxat tempore , quo fe ad fcri- 
bendum librum de Synodis contulit , aliquid Athanafium-* 
de Antiochena homoufii profcriptione audivifle , etfi jam a 
tot annis in hoc tuendo Religionis propugnaculo omnes in- 
duftrice nervos intenderet ^ fecundo rei notitiam a folis Se- 
miarianis, tanquam ab ausioribus , accepilfe . Id ifthcec potif- 
fimum Athanafii verba, ut ipfi dicunt , a multis prartermif- 
fa Theologis , clariflime ob oculos ponunt . Et liberaliter 
quidem cum adverfariis agit Athanafius ( omni enim hu- 
manitate & caritate illos pertraftandos exiftimat , tan- 
quam homines, qui , fi verbum homoufton detrahas, a reli- 
quis Nicsence dottrince capitibus non abhorrerent), non ob- 
fcuris tamen indiciis & accuratam ipfius rei confideratio- 
nem , & meliores , certiorefque teftes defiderat . Quibus 
rebus, etiam me tacente, intelligitur , noftrumhuncex Se- 
miarianorum opinione, cui fubdiffidit , dide re re , ut proin- 
de nobis potius, quam Antiocheni edi&i patronis' viri fum- 
mi opituletur auftoritas, Argumento autem plus inde lucis 
oboritur, quod paucis antea annis, cum epiftoiam deSyno-r 
di Nicsnce decretis Athanafius exararet, nihil adhuc de An- 
tiocheno decreto refciverat ( §♦ 15* )} quem fane nodum_» 
adverfarii expedire ut polfint , non mediocriter vereor. 

* XXII. Hilarius etiam fuilfe olim homoufio aqua , & 
igni interdiaum tunc primum audiit , cum opus de Syno- 
dis adornaret : antea , multa licet adverfus Arianos fcripfif- 
fet, ejus tamen aures adhuc peregrinabantur . Illum igitur 
ad verfariorum nomine faaum mandafic litteris , nec unquam 
ex ipfa Antiochenorum Patrum epiftola agnovifle , Sole ipfo 
clarior res eft , & illuftrior » Sic enim num. Si. Semiaria- 
nos alloquitur. Epiflolam , quam a vobis de homoufii , O* de 
homeeu/ii expofitione apud Sirmium Valens , O* Vrfacius , O*. 

Ger minius popofccrunt , legi Et quidem de hom<cufio , 

quod ejl fimilis effe nt i <c , commune judicium efl . De homoufio 
vero ^ quod eft unius effenti<c , tradi antes primum idcirco, ref- 
puendum pronunciaftis , quia per verbi hujus enuntiationem 
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fubjlantia prior intelligeretur , quam duo inter fe partiti 

cfjcnt . Inldligo vitium in intelligentia Secundo quoque 

id addidijlis , quod Patres nojlri , cum Paulus Samofaienus h<c- 
reti cus pronunciatus ejl , etiam homoujion repudiaverunt , 
quia per hanc unius effcntia ?iuncupationem fohtarium , at- 
que unicum /ibi effe Patrem , & Filium praedicabat . Hac 
oratione quid luculentius, per fortunas , in meam fenten- 
tiam afferri poteft ? Prxterea illa ipfa, quam nominat , Se- 
miarianorum epiftola permotus 0°) Hilarius Paulum exifti- 
mat , eadem, qua Sabellius , impietate teneri , cum tamen 
Antiochena: Synodi litterx, & res ipfa contrarium illi erro- 
rem attribuant ( §. 1 8- ) Homoufion igitur ab Antiocheno 
Senatu profcriptum, ac repudiatum fuiffe , a folis meher- 
cule Semiarianis acceperat. Quanta hic vero erga eofdem 
Semiarianos humanitate utatur Hilarius , dotftis perfpicuum 
eft . Declarat quidem , quid fibi in formulis Ancyra: confti- 
. tutis difpliceat, temerariamque , quam tulerant in vocem 
homoufion, ccnfuram deteftatur, ubique tamen fuam er<*a 
illos benevolentiam, voluntatemque patefacit , immo quTd 
pro verbo homiufion afferri poflit , tacitus non diftimulat (a)* 
XXIII. Venio ad Bafilium. Is epiftola 52 aliquid ex- 
cufationis relisum illis opinatus , qui fanftiones Nicarnas, 
dempta confubftantialis voce , reciperent , xcw yccp rui ovn y 
inquit , 0/ hi YlauXui rui Hccporccrti <nwtK§ovns %if( 2 cihov mi \e%tv y 
w tu’ tucniy.oi> , revera , qui in Pauli Samofateri/is cauffa con- 

vene- 


C <0 Vid. Maur. in Prajf. hu/us lib. 

(io) Conflans mea , atque perpetua erga Majores noflros obfervantia , 
ac pictas faciunt , ut Hilarium hoc Joco permotum malim dicere , quam 
deceptum . Casterum deceptum ajunt Georgius Bullus , Maranus , & alii . 
Sunt autem qui Athanafium, ut ejus editores Maurini , funt qui Bafilium 
erravilfe opinentur. Illud perfpicuum cfi , hos Patres , in guorum fe fidem, 
clientelam adverfarii mei recipiunt, in exponenda caufTa , cur Antiocheni 
Antifiites confubftantialis vocem damnaverint , vehementer inter fe difere- 
pare; quod obfervetur , rogo . Videtur omnino iflam in rem quadrarem 
Ciceronis fententia lib. 1, de, Nat. Deor. cap. j. quorum opiniones cum tam 
Varia fint , tatnque inter fe diffidentes , alterum fieri profeilo poteft , ut 
earum nulla ; alterum certe non poteft , ut plus una vera fit . Unum hoc 
addo , fi confubllantialis vox, quod merito inficior, proferipta efl , Paulum 
SamoLtenum ( non hercle ipfam vocem ) animadverfioni ifii cenforia: oc- 
cationem fuis fophifmatis praebuiffe. Vide infra §. 23» 
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venerant , vocem hanc quaji male fonantem culparunt . At- 
que hoc telebre eft Balilii teftimonium, unde Curcellsus, 
S: Clericus ( a ) anfam carpendae Nicxns Synodi arripuerunt, 
quod quam vocem alterius conventus Patres damnarant ad 
tenebras, adoptaflet. Mirum, quin ex Athanafio etiam, & 
Hilario amplam nafti fint occafionem calumnia: . Nec minus 
tanta? confidentis mirus fons, qua egregium illud virorum 
par Nicsnos in crimen vocat Antiftites . Nam Bafilius qui- 
dem ex recepta per id temporis vulgi opinione argumen- 
tatur , quod univerfa docet epiftola , verumtamen ita lo- 
quitur, ut neque Antiochenas legifle litteras, neque ipfam 
rem fatis pro merito confiderafle videatur . Dixerunt , in- 
quit , Patres , qui Antiochiam de Paulo judicaturi conflu- 
xerant, voce confubftantialis notionem exhiberi fubjl antice , 
CT eorum , que ex fubjlantia orta funt , ita ut divi/a fub- 
Jiant i a iis , in que dividitur , confuhjlantialis appellationem 
conciliet . Ubi Bafilius adverfa fronte pugnat cum Athana- 
fio ea in Antiochenos Proceres transferens, qus Paulo ipfe 
Athanafius meritiflimo attribuit . Nam apud hunc non Pa- 
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non ex homine Deus faBus ejl , ergo confuhjlantialis ejl Patri , 
atque hinc necejfe ejl , tres ejfe Jubft antias , unam priorem , 
duat vero ex illa procedentes (b) . Ne Semiariani ipfi qui- 
dem ineptam hanc de homoufii vi , & notione fenten- 
tiam Antiochenis Patribus aufi funt adfcribere . Nam cum 
apud Hilarium hanc primam rejiciendi vocabuli cauffam , 
rationemque attulerunt , quia per verbi, hujus enuntiatio- 
nem fubftantia prior intelligebatur , quam duo inter fe par- 
titi ejfcnt (V), fuis id verbis , non Patrum Antiocheno- 
rum nomine affirmarunt ; quod tamen omifluros fuiife . 
non arbitror , fi quid ejufmodi ab eis dictum exiftimaf- 
fent . Quid plura ? Antiochenos ne Patres putaveris , fa- 
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erani vocem homoufion , tanquam male fonantem{[\z enim y 
ut vidimus, e grarco vertit Maurinus BaTilii editor ), pro- 
fcripfiffe ? Nihil , meo arbitratu , excogitare portes abfur- 
dius. Nam certe fi Antiocheni facrorum Antiftites homou- 
fion damnarunt , vel obruendum filentio cenfuerunt , non_> 
oppido propter vocis ingenium , indolem, ac naturam , quali 
falfum, Sc impium quiddam fonaret , fed propter abufum_> 
hominis caftigaffent . Numquid enim Pentapolits Diony- 
fium fuum in judicium vocaverunt , quod male fonante no- 
mine non uteretur? Numquid inter hunc, Romanumque__» 
Pontificem de conllituendo, confecrandoque inepto vocabu- 
lo tot ftudiis a<ftum ert? Numquid nec uterque Dionyfius, 
nec Romani Concilii Patres, nec alii antea Scriptores agno- 
verunt, dieftio ne homoufion explicanda divinitati Filii op- 
portuna, ac par eflet ? Numquid Pamphilus tanta animi con- 
tentione in purgandis Origenis fui criminibus libi defudan- 
dum putavit , quod is de eodem Dei Filio differens vocem 
demum abfonam, abfurdamque ufurpavit (Not. ?.) ? Non 
eft igitur, mihi crede, non ert: omnino, cur Curcellarus, 8 c 
Clericus ad Bafilii auftoritatem confugiant , quo inde con- 
flanda in Nicxnos Patres invidia: occafionem arripiant . Quam- 
vis autem nihil cauffe effet ( effc enim alioquin longe gra- 
viffnnam docui §. 19-).' quamobrem in re, de qua agimus, 
Athanafii, Hilarii , ejufdemque Bafilii non acciperemus, fi 
quidem nobis adverfari illos exiftimes , teftimonium; exfu- 
perioribus tamen fatis , fuperque perfpicitur , egregios An- 
tiftites prorfus immerito , ac fine cauffa opinati decreti te- 
ftes citari, totiufque rei tfdificium non nili ruinofis , male- 
que materiatis Scmiarianorum fundamentis inniti. 

XXIV. Novum hinc mihi fua fponte nafeitur argumen- 
tum , quo perfpicue , planeque efficiam , fine ulla me obti- 
nenda viRorix fiducia fuperiorum Patrum au&oritate ab ad. 
verfariis oppugnari . Quis enim tam Critica artis ignarus , 
imperitufque fit, qui nefeiat, hiftoricos noa aliam fidem fa- 
cere , quam monumenta illa, vel fontes, ex quibus resde- 
fcripferunt ? Livii de Romana Republica hiftoriam univerfe 
veluti veram agnofeimus , quoniam illam Livius condidit ex 
Annalibus maximis, ex Catonis Originibus , aliifque id ge- 
nus. 


nus probatis operibus , quorum perfxpe ipfe , & interdum., 
Tullius faciunt mentipnem . At pleraque veterum Romano- 
rum miracula ab iifdem Livio, & Tullio, a Tacito, a Va- 
lerio Maximo litteris prodita in fabulis numeramus , quo- 
niam ex vulgi opinione , popularibufque rumoribus defum- 
pta funt . Scilicet hiftoricoruin aurtoritas ex prxftantia , ac 
bonitate fontium, quos confertati fuerint , tanquam aurum'* 
ex igne , xftimatur . Enimvero ex fuperioribus manifefto ap- 
paret, tres illos Patres non nifi ex Semiarianorum teftimo- 
nio Antiocheni in homoufion decreti adeptos efle notitiam . 
Rem enim neque ex ipfisSynodi litteris (§. 21. 22. 23 ), ne- 
que ex noftris (§.9) , immone ab Arianis quidem ( §. 12 . 
14. 15) agnoverunt, conventiculo autem Ancyrano necdum 
habito, plane ignorabant ; foli ergo Semiariani fuperfunt , 
a quibus fartum illud didicerint . Potefne vero ad fufpertio- 
ris fidei homines in hac caufia appellare (§. 18)? 

XXV. Quibus ergo ex fontibus , inquies , Semiariani 
farti ejus hauferunt memoriam? Qua id nducia publicis mo- 
numentis, ac litteris confignarunt? Nam non more homi- 
num loqui , fed oracula potius fundere in fua apud Hilarium 
epiftola videbantur . Quxftfonem moves non necetfariam . Ni- 
hil enim mea interefie debet prolixius hic explicare , ubinam 
gentium illi Antiochenum decretum repererint , poftquam 
optimis , ut opinor , argumentis effeci ( graviora etiam_> 
quamprimum afferam) , totam hiftoriam commentum , ac 
falfitatem olere. Cui, quxfo, non cognitx veterum fraudes 
in confingendis hiftoriis , in libris interpolandis, iifdemque j 
illuftrium virorum nomini infcribendis , quo melius opinio- 
nes fuas tuerentur, aliorum refellerent ? Pleni omnes funt 
libri , plena exemplorum volumina, qux magno numero Vi- 
ves, Fabricius, Launojus , Clericus collegerunt ( X U. Non 
potuerunt igitur Senatores illi Ancyrani edirtum ad libidi- 
nem fingere , quo fecum in damnatione homoufii tot prx- 
claros Antiocheni cxtus Antiftites confentire demonffrarent ? 
Certe ne ipfi quidem Semiariani ante infignem illam ab 
v • E 2 Aria- 

(n) W ipfum tota ddcet propemodum Diflertatio nortra de Graea fa- 
erarum litterarum editione a LXX. cognominata interpretibus fuperiori anno 
edita , quam vide , fi pjacct • 
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Arianis , quibufcum communitate perdiu jun<fti fuerant , 
fecenlonem aliquid de Antiochena ifta cenfura refciverant. 
Alioquin eam noftris, quo commodius fententiain fuam de- 
fenderent 5 exprobraffent . Non levis hxc , meo judicio, con- 
fnfti decreti conjeCtura eft,, vel fufpicio . Quod fi tamen no- 
lis, Scmiarianos de induftria decretum iftiufmodi confinxifte, 
at certe fimillimum vero eft: , eos incertis vulgi rumoribus 
deceptos fuifte ; idque eo facilius, quo libentius unamquam- 
que rem arripimus , oc approbamus , qux rebus noftris ufui 
eftc , atque prxfidio quoquomodo videatur. Scite Cxfar in 
Libro 2. de Bello Gallico quce volumus , ait , O* credimus li- 
benter , O* qu<e fentimus , reliquos fentire fperamus (a ) . Af- 
fectus enim, quod dudum monucr« nt Philofophi, & atten- 
tionem a confiderandis rebus avertunt , cc miris modis cor- 
rumpunt judicia. Paralyft, vel podagra laborantibus circu- 
lator aliquis , ut mos eft, verbis confirmet ajentibus , habe- 
re fe exquifitum remedium , quo eos paucis horis valetu- 
dini , fanitatique reftituat ^ etfi gravi (fimi homines repugna- 
verint , & circulatorem deriferint , argroti tamen valetudi- 
nis du&i fpe nihil de remedii prxftantia dubitabunt . Ava- 
rus Plauti fenex , qui domi fune thefaurum repererat , ea_, 
fibi ubique videre videbatur, qux nullibi erant, dequibuf- 
que nemo unus fui fle t , nec fomniando follicitus . Audiamus, 
obfecro, hominem, ut quantum in Semiarianis vis affe&us 
ad faciendam fidem potuerit , hinc etiam luculenter per- 

fpicias . 

Nam nunc , cum coelo fedulo omnes , nefciant , 

Omnes videntur /cire , O 4 me benignius 

Omnes falutant , quam falutabant prius ; 

Adeunt , confi/unt , copulamur dexteras , 

Rogitant me , ut valeam , quid agam , quid rerum 
geram , 

Me fufpicantur , credo , habere aurum domi (£). 

XXVI. Cxterum fruftra ego in diluenda Semiariano- 
rum fide, atque in elevanda veterum Patrum aucftoritate , 
cui profcripti homoufii propugnatores haftenus confifi funt , 

tan- 
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tantum temporis , & diligentis collocavi , ut me fere con- 
filii mei paeniteret , nifi orationem longiufculam ipfa rerum 
utilitas, atque prsftantia compenfaret. Etenim tantum ab- 
eft, ut in pofterioribus Antiochenis Comitiis Majores noftri 
exagitatam ab adverfariis vocem profcripferint , ut non fo- 
Ium inultam , impunitamque dimiferint , verum etiam per- 
honorifice dedicaverint , in facrafque publicas tabulas uno 
ore, & confenfione retulerint . Publicas cum tabulas nomi- 
no fymbolum, ut loquuntur, intelligo, quod Patres in eis 
Comitiis condiderunt , ubi homoufion in declarandis adver- , 
fus Paulum Samofatenum Religionis noftrs capitibus pluries 
adhibetur ; quo magis mecum ab initio miratus fum , Theo- 
logorum neminem de hoc argumento cogitafie . Symbolum 
ecce tibi gra-ce , latineque defcriptum. 

riepl *? ti>ccvd‘pwTi)Tzu)$ 'mu Oiou Aoyu , tou T*iou •mu Ilccrposj 
cpoi tuv stij-xotuv i> Amo%ouoe rwjctx&frmir tv rij cruvo^y. E "x\h- 
«ut» i? <riwob* rpoc IlauXop Xccyorocncc , 

O' jJ.oAoyuy.tv t K . upiov vijmv frprtsv Xpi^ov , $ ex rou Tlccrpos xcc- 
tk Tveuuct Tpo (udvuv yevij&evxic , i-rr ey ccTt ruv ijyepiov ex irccpS eim 
xotrv. (Tocpxoc reyf' evrv. • • • . O Aov oyoznov Tftj Seco xoci yerd tou <rw- 
pi.cc r©'', xccSo c rvfj.cc oyoxino» &e(p , wmrep xccvi Tt\V &eo* 

T/}T8t CtySpUTTOlS tflV OJUO801©"' , XCCITOI ye jJ.eTU S^OUyT©'' UV XCCT1& 

cra.px.cc optosin®^ tiyiv • Kcw yocp oncv Aeyuyev carmv kcctx. Tveuy.cc 
oyoimov ,8 A eyoyev xccrv. rveuy.cc ccvfj pdroic oyoicnov * xa u rdAiv 

OTVLV XtipUOTWyiV CCUTVV XCC TK TCCpXCC CCvSpVTOK y OfJLOtSOIOV , 8 XVpUOrOfJ.il> 
CCUTOV XCCTK (TCCpXCC Sito OyO&OIOV . dmp yccp xccm Tveufj.cc VfJ.IV 8X 

t<?iv oyoinoc , ir»% t} \Jty Wi xccrd tduto oyoucnoc , 8 tik 8^>g xoerac 
crccpxcc W'i Sty oyaicnoc y ereFbi) i)fxiv «V» rccrv. touto of jLoxenos» 

De Incarnatione Verbi Dei , Filii Patris , decreta Epi' 
fcoporum Antiochia congregatorum in Synodo . Expofitio ejuf 
dem Synodi ad Paulum Samofatenum . 

Confitemur Dominum noflrum ]efum Chrijlum ex Patre 
quidem fecundum fpiritum ante fecula genitum , noviffmis 
vero temporibus ex Virgine fecundum carnem natum . . . . 
Totum Deo homoufon etiam cum corpore , fed non fecundum 
corpus Deo homoufion • quemadmodum neque fecundum divi- 
nitatem hominibus cocjfentialis ef , ef autem nobis fecundum 
carnem homoufios etiam in divinitate exiftens . Etenim cum. 

illum 


... 

silum fecundum fpiritum Deo confubflantialem dicimus , non 
dicimus hominibus fecundum fpiritum confubflantialem . Con- 
tra autem cum illum fecundum carnem hominibus confub- 
fantialem prodicamus , non prodicamus illum fecundum car- 
nem Deo confubflantialem . Sicut enim fecundum fpiritum . — 
nobis . non eft homoufios ♦ nam fecundum hunc Deo. homou/ios 
ef • ita Dicijfim Deo fecundum carnem coeffcntialis non efl\ 
fecundum hanc autem nobis efl confub flant i alis {a). Hoc igi- 
tur fymbolo nihil excogitari , aut fingi poteft ad conftabi- 
liendam docftrinam meam illuftrius , nec opus eft verbis , 
ubi ipfa per fe loquitur res , nullius oratione > vel eloquen- 
tia confirmata. 

XXVII. Equidem diflimuiarc « on debeo , hanc formu- 
lam ita gr.Tce infcriptam efte , ut loco verborum w A'imo- 
vowot» Antiochio legantur hsec alia, b N/xcua, Nicoo ; quod 
omnem e veftigio argumenti pondus , ac vim labefactat • 
Verumtamen cum Patres Nicaeni eam do&rina: formulam.» 
Paulo Samofateno jampridem e vivis erepto mittere , vel 
exhibere non poffent, omnino crediderim, in grarcam fcri- 
pturam librariorum incuria errorem irrepfifle , ac pro b N <• 
x.ouot Nicoo legendum efte b Aimoyju* Antiochio . Hac ra- 
tione permotus Theodorus Peltanus , dmifta infcriptionis par- 
te , fymbolum ita latine reddidit , Symbolum a Patribus An- 
tiochenis ad Paulum Samofatenum (b ) , illudque cum Theo- 
doro Peltano Casfar Baronius ( c ) , Binius , Labbeus , Stephanus 
le Moyne, aliique, ut teftatur Fabricius ( d ) , heterodoxi Scri- 
ptores Antiochenis Patribus meritiftimo vindicant . Librario- 
rum errores quis nefciat ? Nihil eft enim , hac pracfertim-, 
jetate , frequentioribus Criticorum ufurpatum fermonibus. 
Si quis fummi Viri Corfini noftri Faftos Atticos , Diflerta- 
tiones Agonifticas, Plutarchum latine redditum, aliaque_j 
ejus & docftrins , & omnis eruditionis refertiftima opera ad 
manus fumat , fexcenta illi exempla graviftimorum errorum 

fc ; 

( a ) Apud Harduin. Tom. i. Concil. pag. 1639, &c. 

C i ) In Atfis Hphef. Concil. cap. I. 

(c) Ad ann. 272. 

( d ) Bibliot, Graeca Tom. 11. pag. 


fe offerent , quibus feftinantes, aut imperiti Librarii fe foe- 
difilme implicarunt . Error igitur formula: , quem Librario 
tribuimus, nemini in re Critica vel mediocriter verfato af- 
ferre debet moleftiam, cum prarfertim levi paucarum litte- 
rarum mutatione pro grarca voce Antiochia: , vox Nicattc 
feripta effe affirmetur . 

XXVIII. Accedunt plura argumenta, qu:e me impel- 
lunt, ac permovent, ut formulam ad Paulum Samofatenum 
datam Antiochenis omnino, haud fane Niconis Patribus ad- 
feribendam exiftimem . Principio enim cum in Nicaena for- 
mula arcana Trinitatis , Incarnationifque myfteria fatis di- 
lucide, & concinne explicentur, caullae nihil erat, cur Pa- 
tres aliam praeterea difcipHnx formulam conderent . Quip- 
pe hic de iifdem , ut tute vides , Religionis capitibus agi- 
tur, de quibus in ea, qua: certo Nicaena eff , adverfus Arii 
impietatem compofita a< 5 him effe intelligimus . Sed hoc 
argumentum, cui ego alioquin non parum tribuerim, leve 
fortaffe quis dixerit. Sit ita. Velim enim pcrfpicias, quam 
veritas praefidentem me facit . Illud profero longe , multo- 
que gravius , quod opportune mihi Gelafius Cyzicenus Cae- 
faraea: in Paleftina Antiftes fuppeditat . Vixit Gelafius anno 
circiter 4 76. Etfi autem hiftoriam de Concilii Nicami artis, 

eandemque ex Dalmatio perantiquo Scriptore defuaiptam («> 

\ • 

tri- 

(12) Ut hujufce argumenti vis, in quo magnum ego inefle momen- 
tum arbitror, illutfrius adhuc appareat , juvat Gelafii in Praefatione operis 
verba deferibere . ria*-TO <jk , ait , iv «xhmi <r» ivaQtrcp , iyiu oovotiea 
X^tv^ru <re , irpcLX^i v<m , xj iiarovtudtvTu ‘toa.Ktu t« , xj vgoiectKcu avuyvut , 
tTt */ Tii Tetrp/icL. olxici hxyuv iugnxut ctum iv oipXeuomrrn iyytygapt- 

puvx , iv fj.ttj. t 2px;ru{ t uyTct air etga.\WKra>t iX*<?»t , ytvofzivnf (atv th , xj 
do/S/uv AxKiJtxriv , ri A '^«ir/ffxoira ytvo/xivu dyictf , xeu xctSoKixir ixx>.n~ 
0t<x i <ruv K u£ixnvuv \xuTrpif fxuT^otffo^twi - Omnia , quae in prceclara illa, 
& /an fla Synodo di fla , fafla , & conflit ut a fuerant , jampridem , cum ad- 
huc in paterna domo vitam degerem , legi , cum illa inveni f/cm in antiqui/- 
fimo Libro in membranis plane integris de/cripta, qui fuit divini , & cele- 
bris Oalmxtii , in illuflri Cyzicenorum Metropoli fanfla , atque catholica 
Ecclefia lArcbiepifcopi . Ex hoc igitur Gelafii loco tum alia multa perfacii 
le , tum illud in primis manifefie perfpicitur , nec ipfum Dalmatium , ex 
cujus fontibus hortos fuos irrigavit Gelafius, aliquid audivifie dc formula, 
qua: adverfus Paulum Samofatenum fertur, vel potius fingitur a Nicxnis Pa- 
tribus promulgata. Fuiffet enim ha:c formula fadum longe illuftrius, atque 
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tribus libris cx inftituto collegerit , nullibi tamen do&rina: 

formulam Paulo infcriptam commemorat , non omiflurus me- 
hercule , fi quid ejufmodi Nic.Tni Antiftites edidifient . Quod 
autem, me judice, admirationis plus habet , recitat ille__* 
formulam in Arii caufla compofitam , tum addit hifce lit- 
teris Arii primum, deinde Sabellii , Pauli Samofateni , Pho- 
t ini errores penitus profligari (<?) , de peculiari vero formu- 
la adverfus eundem Paulum in Nicamis emiffa Comitiis con- 
ticefcit . O portentum! Quod enim capitale fcelus admifi , 
ut ubique in mutos , St elingues Audlores incidere debeam? 
Cum Dalmatio, porro, atque Gelafio confociari hic debent 
Au<5lor Operis : rioAm/cc tuv ccy'tw> TIccnpwv ijfJMV Mfrrpopars? , xcw 
A 'h&ccfopv 5 Politia S an Horum Metrophanis , O* Ale- 

xandri , cujus operis fummam Photius (£) , ut folet , exhi- 
buit , St Auttor Libri , qui infcribitur: T« irpocy^iv^ h N<- 
xa/a Tnxpcc f 'S.ujjobis brl Kcc&ccipirH A’p&x , Affa Nlc££ in Syno- 
do fuper condeynnatione Arii ; quem librum ex Codicibus Re- 
gio , St Seguieriano Francifcus Combefifius grrcce St latine 
j n lucem emifit (r). Ambo hi Auttores geftas a Nicrcnis Pa- 
tribus res fcriptis illuftrarunt , formulam tamen in Paulum 
fancitam filentio prorfus prartereunt . Qux cum fint , cur 
tantopere miretur Valefius , quod eam fcripturam Cardina- 
lis Baronius Antiochenis adjudicet Pontificibus, nefcio . Non 
«nendofos, ut idem Valefius fufpicatur , Baronius na&us eft: 
Codices, fed rationum momenta , fed res ipfa fatis per fe 
clamat , & loquitur , fcripturam Antiochenis Patribus acce- 
ptam referri oportere . 

XXIX. Utramque enim formulam Valefius inter fe__> 

con- 

nobilius , quam ut a fummo Viro Dalmatio fine commemoratione dimitti 
portet . Interim de Gelafii opere praeter PhotiumC Biblioth. cod.i ?.88.8p.) 
& Nicetas Choniates ( Thefauri Lib. j. cap. 6 . ), & Joannes Cyparifliota__» 
( Decad. 3. cap. 4. ) meminerunt. I11 manu fcriptis quibufdam codicibus Ge- 
lafii nomen defidcratur ; atqOe hinc Balforeus opus fine auctoris nomine 
in lucem prodire voluit , quod tamen ex alio optima: notae Codice , St 
Photio Morelltis prudenter reftituit. 

(4) Lib. 2. cap. 2 5 . apud Harduin. Tom. 1. Concil. 

(&) Biblioth. Cod. 2 

(Q In Aflario Novo Biblioth. Patrum Part* 2. 


conferat , Nicaenam nimirum, & quam ego Antiochiae con- 
ditam verifimillime arbitror, dicendi genus, totiufque feri- 
ptionis rationem, ac vim diligenter confideret j & ex ftili, 
ordinifque diffimilitudine , & indole utramque ex eodem non 
manaffe Concilio deprehendet . Poli: h^c animadvertat , for- 
mulam, de qua controverfimur, inter cetera Nicamorum_. 
Antiftitum monumenta , vel feripta nufpiam reperiri , ne- 
que inibi , ne in Synodica quidem epiftola memorari , de_-> 
noftraque doftrina adhuc benignius , & incorruptius judica- 
bit . Monumenta dixi , vel feripta , ideft canones , epifto- 
lam Synodicam , & formulam, qua Arianus error eliditur - 
a< 5 ta enim nominare non aufim , ne perdifficilem , idque alie- 
nis loco , & tempore , de Nicxnx Synodi a<ftfs quceftionem 
ingrediar . Qur <4 hic igitur refpondebit Valefius ? Quo Pa- 
gius, qui Labbeum, & Binium erroris non dubitanter accufat, 
confugiet ? Quod ipfe enim Valefius ad declinandam argu- 
menti vim conjecit, ac docuit , ejus formulre mentionem_» 
-fieri Canone 19. bona cum venia viri clariffimi dixerim,eft 
defperare victoriam . Nam quis patienter hominem ferat (ab- 
iit verbo injuria), qui hoc Enthymema confecerit : Nico- 
ni Patres declarant , Ji quis confugerit ad Ecclefiam Catho- 
licam de Paulianifis , O* Cataphrygis , rebaptizari eos omni* 
no debere ; ergo de fidei formula adverfus Paulum fcripta_i 
commemorant, vel, ergo do&rinre formulam adverfus Pau- 
lum ediderunt ; cum pnefertim formula Pauli , non Paulia- 
niftarum nomen firie controverfia prarferat ? Operx pretium 
erat , ut Valefius rem potius diffimularet , aliifque tacite ju- 
dicandam relinqueret, quam ut argumento ejufmodi ad la- 
bantem fulciendam fententiam uteretur . 

XXX. Sed perorabit aliquando tandem pro me Con- 
ftantinopolitani Cleri Conteftatio publice propofita , qure in 
Actis extat Ephefmi Concilii tum apud alios, tum apud Har- 
duinum (a). Noftis , audtorem illa habet Eufebium, a quo 
florentiffirme Ecclefi^ nomine feripta eft. Hic igitur Antio- 
cheni Concilii formula appellatur ad Paulum data ante an- 
nos 1 60 , nempe , ut ex inito calculo apparet , anno 270 , quo 
habita pofteriora Comitia funt , affirmaturque prsterea , inibi 

F no- 

C <0 Tom. 1. Conci I. pag. 1271. &c. 
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nomen homoufion reperiri * Heus tu Conteftatiofiem celeri* 
ter recita. Conteftatio ®*c. Conjuro accipientem hanc chartam 
per fanBiJJlmam Trinitatem , ut eam palam faciat Epifcopisy 

Presbyterii , Diaconis infuper etiam exemplar eis 

pr te beat ad increpationem hteretici Neflorii , quia fimilia far 
pit anathematizato Paulo Samofateno ante annos 160 ab or- 
thodoxis Epifcopis . Sunt autem qut ab utroque dWa funt 

htcc Accurate deinde ab Eufebio Pauli 5 & Nefto- 

rii errores inter Te conferuntur, C* ecce , pergit idem , Ne- 
flori ut confentit haeretico Paulo dicenti , alium efle Verbum , 
& alium \ Jefum Chriftum , & non effe unum , ficuti re Pl a pro- 
dicat fides . Statimque , nullis interjectis verbis, Antioche- 
nae formulx do<&rina producitur . A<« 'rvuav trtifJLHurctfjJiv <roiy 
u *? ccyicce Tirtos y Jtcw fAtpos tou 4 exxTvjjcrias Av- 

rioyiuv , Ij* xow W rau Xpifictvuv irixiKtrnv ii> rpdtvis t<%o/j.ei> 9 
2-n xk oIW ctfihov , xou aMoi; -^«ou woi), aM’ em $ irpo rccvrw tuam» 
yivtfrl»™ y &to» U 3-£ou aro avo Uarpos ,optsW xcu 

^ auW iri AayaV* Kcu^apar U M ecplots * irccpStv^ 
w yap ptjTws y Sio» uXtftiw U Stou ccXtftivx , o/xoa- 

<noy t< 5 riarpt, V « xcu o< cudim xarijpr/srS-jjcrai; , xcu tx t«i>tx 

tyeutTu xcu T8c ffik Tt>u <ryju/ 3 oA«. Propterea 

de/ignavi tibi , * zelota fanftee fidei , 0* partem ynathema- 
m 00 Ecclefite Antiochena: , qua etiam Chrifli anorum^ 
vocabulum in primis habuimus : quia non novit alium , 
/?////«? Vilium Dei , fed unum , fecuD~> 

natus eft , eje D<f$ Patre 9 confubjlantialem Patri , £?* 

eundem fub Augujlo Catfare ex Maria Virgine natum . Htf- 
bet enim expreffm , verum ex Deo vero , confubjlan- 

tialem Patri , per quem €P fecula creata funt , CP omnPLs 

fafta €P reliqua fymboli . Poft hxc , etfi res , ut 

opinor , argumento, & approbatione non egeat , quo tamen 


(13) Mathematis , ideft fymboli , doflrinar &c. ut redhflime codex 
Colbertinus . Reliqua enim exemplaria , & editio Contii mendofe prorlus, 
ac falfo anathematis prx {c gerunt. Qui feribunt , errorem (uuni 

ex confequentibus Conteftationis verbis, xeu cm l%ii t« <n/ju 3 d\» , & reli<I l4a 
fymboli , agnofeere debuiflent . Nihil tamen in antiquis libris frequennus , ma- 
gifque ufitatum , quam ut hxc nomina mathematis , & anathematis temere 
commutentur. Sed legantur, qua: fuper hoc argumento egregie fcripfit vir 
do&us Henricus Valefius Not. ad Lib. 1. cap. 8. hift. Ecclef. Socr. 


. . 4 ?, 

.bono in lumine collocetur , fic difputo . Conteftationis Au- 
ttori duo demonftrare propofitum eft , i.Neftorii do&rinam 
cum do^lrina Pauli , quem ante annos 160 ab Antiochenis 
Patribus exaudtoratum affirmat 5 plane congruere. 2. atque 
hinc Neftorium a re< 5 ta fide, vel Religione aberraffe . Prius, 
collatis utriufque fententiis, ante oculos ponit ; pofterius au- 
tem hoc ut efficiat Antiochenum fymbolum citat, inquoad- 
verfus Paulum & diferte traditur. Dei Filium unicum efTe, 
non duplicem , & nomen homoufion adhibetur . Antiocheni 
igitur Senatus Patres , cum Paulum e Pontificia dignitate 
exturbarunt, fumbolum edidere , cui vox homoufion adje- 
6ta eft . Quod vero fymbolum anno demum 270 conditum 
fuerit non iolum hinc , attentionem fi afferas , & ex ipfii_» 
Conteftationis ferie deprehendes , fed clarius etiam hoc ar- 
gumento perfpicies . Ut enim libelli Audtor oftendat , re&am 
fidem prcedicare , effe unum Dei Filium , fymbolum e vefti- 
gio Antiochenum producit , ubi & de unico Dei Filio agi- 
tur, & homoufii vocabulum ufurpatur ; quo ergo tempore . 
Paulus exau&oratus eft, fumbolum Antiocheni Antiftites e- 
diderunt ; alioquin a vero abluderet, quod retfta fides , An- 
tiochenum nempe fumbolum (ut ex proximis Conteftationis 
verbis apparet ) , 3 c doceret , Filium Dei efte unicum , & I10- 
moufio uteretur. Refponderi enim facile poterat , vocem_» 
homoufion damnatam fuiffe, perpetuoque obi iteratam filent io. 

XXXI- Hxc igitur non folum demonftrant , fymbolum, 
five formulam, de qua fuperius differebam, non Niconis Pa- 
tribus , fed Antiochenis adfcribi oportere , verum etiam o- 
jmnem iis aditum intercludunt , qui formulam ad priora An- 
tiochena Comitia referendam efte ftatuerent . Etfi enim hi 
argumenti vim non effugerent , nec diluerent (argumentum 
enim in adverfarios alia ratione , & via concluderem ), to- 
ta tamen res animadvertatur , pervelim , quo de Stephani le 
Moyne Theologi Leydenfis fententia probe feratur judicium. 
Moynius enim eam fungrapham Antiochenis Pontificibus no- 
bifcum adjudicat; homoufion tamen notatum, ejufqueufum 
interdi&um pronunciat : in quo quemadmodum fibi conftet, 
fatis exputare non poffum ; nifi fortaffe fchedulam a prioris 
Concilii Patribus profectam exiftimet . Idcirco argumentum 
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dedita opera occupavi Ad harc cum Pauli Samofateni er- 
rores ( homo quippe erat verfutus , veterator , mireque_j 
ad fallendum compotitus) in fecundo demum Concilio opti- 
mus Sacerdos , peracutufque Diale&icus Malchion detexerit , 
in lucemque veritatis protulerit , tunc etiam credibile e'T, 
formulam exaratam fuiffe , in qua Paulina? impietatis capita 
confutarentur 04) • quemadmodum , concedente quoque Va- 
lefio, ejufdem , non prioris Concilii Patres ad Paulum mi- 
ferunt epiftolam , in qua fu3m ipfi de Chrifti natura , ac 
numine mentem aperiunt, & a nebulone, fecum ne concor- 
det i ac fentiat , percun&antur . 

XXXII. Duobus Albertus Fabricius , Samuel Bafnagius, 
aliique conantur efficere , formulam , f lve fchedulam Pauli 
notatam nomine ab Antiochenis Patribus editam non fuif* 
fe • Qui tamen fi fuperiora noftra argumenta providere ani- 
mo potuiffent , fortaffe de duabus illis rationibus ne cogitaf- 
fent quidem. Primum ajunt, neque Athanafium, neque Hi- 
larium , neque Batilium de homoufii vocabulo differentes for- 
mula ejufmodi mentionem fecitie; deinde Antiochenos Pro • 
ceres ab eodem ufurpando nomine ob captiofas cavillatoris 
Pauli argutias abftinendum prudenter duxiffe •, utrumque o- 
ptimo certe indicio, controverfam hanc fyngrapham Nic«* 
tandem , non Antiochia in lucem manaffe . Verum hoc me 
loco tenere nequeo, quin palam, candideque profitear, ni-* 
hil unquam minus acute concludi potuiffe . Nam prior illa_> 
ratiuncula tota contra eft . Prodiit fyngrapha , inquis, vel 
fymbolum in Niconis Comitiis. Concedatur tantifper, do- 
nec ad filentii cauffas inveftigandas , atque aperiendas pro- 
gredior. Quonam igitur fato fieri potuiffe dixeris , ut trium- 
viri illi, quorum Afhanafius Comitiis interfuerat, nunquam 
in noftra; formula: mentionem inciderint ? Nunquam incide- 
rit Eufebius , nunquam Theodoretus , nunquam Socrates, 

nun- 

(14) Formulam, de qua loquimur , pofterioris Concilii Patribus me- 
cum acceptam (?ne controverfia referunt Baronius , & Labbeus. Quid Pel- 
tanus , quid Binius, quid reliqui fenferint , exploratum non habeo. Nihilo- 
minus facile mihi perfuafcrim , in eandem illos , quam ego tueor , con- 
venire fententiam, ne duorum Conciliorum Antiftites pugnare inter fecum 
dedecore videantur ; ut allatam a me in hoc §. 3 1. rationem omittam , quae 
facile viris clariffimis poterat in mentem incidere. 
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nunquam Epiphanius , nunquam Ephefini coetus Antiftites ? 
Atqui horum finguli Nicaenam , fi nefcis , in Arium formu- 
lam protulerunt , Ac certe in hac , quam tueris , fententia 
longe facilius, quam in mea tam pneclari monumenti con- 
fervari apud Auttores , qui Nicama tempora confecuti funt, 
notitia debuifiet . Denique fimillimum vero videtur , quod 
inter alia Nicaenorum Pontificum fcripta , ideft una cum ca- 
nonibus, Synodicis litteris, & formula adverfus Arium con- 
ftituta fcheda hsc tranfmifla fuiflct ad pofteros . Unde igi- 
tur , quantum me amas , fummum tot dodlifiimorum Scri- 
ptorum filentium ? Prsterea cur antiquus fane Au&or Dal- 
matius , Gelafius Cyzicenus , alii , qui NicJtnorum Comi- 
tiorum hiftoriam de induftrja fcripto mandarunt , de fyn- 
grapha tamen adverfus Pauli impietatem compofita nihil com- 
memorant ? Facilius enim ex manu Herculis clavam, quam 
cx his Au&oribus de controverfa illa formula verbum exprei- 
feris (§.2o.) At leges hiftoritf, reique celebritas omnino po- 
ftulabant , ne ejus fchedula? notitiam nobis eriperent , fi qui- 
dem a Nicamis Patribus fuifle editam cognoviffent . Pudere 
igitur adverfarios debuit ad Athanafii , Hilarii , Bafiliique__> 
filentium meam labefa&aturos fententiam , optimis alioquin 
ftabilitam prsefidiis , tanquam ad arcem confugere. 

XXXIII. Ergo fi tam prarclari triumviri de formula, 
quam Antiochia? exiifle pluribus docui verba non fece- 
re, transferenda in Arianos , vel certe in Eufebium culpa_i 
eft , qui ut ne Arianis , amorculis fuis, noceret, fchedulam 
confuito fubduxit, compreflit , occultavit , ut fcitiflime ar- 
gumentatur dignitate , ac fapientia vere EminentifTimus Car- 
dinalis Baronius. Neque h:ec mirabilia videri debent, quan- 
do ex fuperioribus firmum , ut arbitror, ratumque eft , fche- 
dse Au&ores Antiochenos efife Pontifices. Nimis aperte illa 
formula loquebatur , Arianamque perfidiam jugulabat, quam 
ut id facere impune poflet , atque Eufebii erga fe furorem, 
violentafque manus effugere . Num fraudium Eufebianarum 
exempla quscris ? Vide, qusfo , ne tu no&uas Athenis. Sed 
ne longius provehatur oratio , crimine ab uno , vel altero 
difce omnes . Narrat in hiftoria Eufebius , Dionyfium Ale- 
xandrinum a Pentapolitis de crimine nefcio quo apud Ro- 
ma-' J 
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manum Pontificem poftulatum fuiflTe , quatuor fe vero Libris 

diligenter purgafTe . Ne Eufebio tamen fortaflls nimire in fcri- 
bendo loquacitatis aftionem intenderes , quafi brevitatis 
veluti lineas tranfiviffet, manum ecce fubducit de tabula , fi- 
nemque facit. Serio; quia tota controverfia, origo fcilicet, pro- 
greflio, exitus evidenter demonftrabat , Arianain difciplinam 
longo ante tempore impietatis conviftam, ac damnatam fuif- 
fe , fummis rem labiis attingit , in quo autem controverfia? 
pofitus cardo eflet , diflimulat . Quid vero fufpeftum magis, 
& a /incera, non dicam Epifcopi, fed Chrifliani hominis fi- 
de magis alienum, ac diffitum , quam modus, quo Nicaeno- 
rum Comitiorum hiftoriam cap. 5. lib. ?. deVita Conftantini 
litterarum monumentis idem Eufebius confi^navit ? Nam_* 
cum duobus prxfertim nominibus convocata 5 Comitia fint , 
primum ad divini Filii confubftantialitatem cum Patre ad- 
verfus nefarios Arii conatus in tuto collocandam ; tum ad 
variarum Provinciarum diftidia fuper die celebrandi Pafcha- 
lis componenda, Eufebius de priori controverfia ne verbum 
quidem, nec fullabam , etfi hinc ampla fe illi laudandi Con- 
ftantini Magni offerret occafio ; de controverfia tantum , qui 
Pafchatis celebrationem fpe&abat , diligenter narrat . Hxc 
igitur Eufebii fides , hoc ingenium . Eat nunc Samuel Baf- 
nagius , Sc leviflTima conjeftura permotus Crefarem Baronium 
Plautino fale perfricet , quafi dure , atque inhumaniter fe- 
cerit , qui formulam, five fymbolum ab Eufebio fraudulen- 
ter fubduftum efTe affirmant <**>'. 

XXXIV. Ipfe potius Bafnagius , cujus eft alterum, quod 
proxime fequitur , argumentum , Plautinis omnibus falibus 
perfricandus videretur, nifi ego moderate cum omnibus a- 
gendum ratus ab omni illiberali , Sc fcurrili dicendi gene- 
re merito abhorrerem . Bafnagius enim fuperiori argumen- 
to illo fuo petit manifefte principium, fumitque pro certo, 

quod ' 

(15") Samuelis Bafnagii ( Annal. Ecclef. Polit, ad ann. 2 69 . ) conje- 
ctura copiofe jam a nobis , ac perfpicue refutata ei nititur fundamento , 
quod formula Pauli nomen praeferens fecundum graecam inferiptionem Ni- 
caenis, non Antiochenis Patribus tribuenda videatur . Sed ignofecndum ex 
ea fortafle parte Bafnagio , quod aliis occupationibus diftentus intimos quae* 
ftionis hujus receflus non adiit, neque rem ad vivum refecavit, id , quod illi 
cum Aiberto Fabricio commune eft. 


<juod dubium, controverfumque eft , immo falfum , ut ha* 
<5tenus docui , vocem fcilicet homoufion invifam Antiochenis 
fuifle Patribus, & odiofam. itaque imprudens ( fortaffe enim 
ne rufpicatus quidem eft , fore aliquos, qui a veteri de An-» 
tiocheno decreto abituri dlent fententia ) , imprudens igitur 
eadem fe fallacia irretivit , qua olim in philofophica quieftione 
magnus alioquin vir Ariftoteles, quioftenfurus , Tellurem no- 
flram in medio Mundi corrftitutam efTe , ajebat , gravia_» 
quacumque corpora fuopte nutu, ac pondere ferri ad cen- 
trum Mundi , fimulque ad centrum Terra: , quare hanc in 
media Mundi parte , feu centro confiftcre . Ubi Ariftoteles 
id arripit pro concedo , & probato, quod plane in qureftione 
verfatur . Bafnagii ergo argumentum verbis Cott«e Q^Lu- 
cilium Balbum apud Tullium ailoquentis breviftime dirimam. 
Videre oportet , balbe , quid tibi concedatur , non teipfum , 
quod velis , fumere (a ) . 

XXXV. Atque ha&enus , ut demonftrarem, Antioche- 
nos Patres verbum homoufion afcivifTe potius, quam repro- 
balTe , tum aliis argumentis ,',tqm nominatim celeberrima: 
Conteftationis verbis multus probavi , formulam , qua: prae 
fe Pauli Samofateni nomen gerit , & in qua homoufion per- 
honorifice ufurpatur , eifdem Patribus effe adferibendam . 
Nunc autem , ne quis fortafle adverfariis effugiendi hinc 
aditus pateat, ipfa per fe Conteftatio expendenda eft . Etfi 
enim aliquis , ut varia hominum efTe folent ingenia , infi 
ciaretur, in Conteftatione Eufebii fuperiorem illam ad Pau- 
lum formulam, five fchedam citari, firmum tamen ego in- 
de argumentum arripiam , quo clariffime ob oculos ponam, 
in Antiochena Synodo homoufion damnatum nullo paclofuif- 
fe, neque ejus ufum ademptum. Sed ipfa antea libelli ver- 
ba , ut hic rurfus exferibam , sequo ferat animo amicus Ee&or. . 
Nejlorius , ait Eufebius , ecce confentit haeretico Paulo dicenti , 
alium e[fe Verbum , 3* alium *]efum Chrijlum , 3* non effe 
unum , ficuti re&a pr te dic at fides . Propter e a dejignavi tibi , 
o Zelota fan&a Fidei , O* partem mathematis Ecclejtce An- 
tiochena , ex qua etiam Chrijlianorum vocabulum in primis 
habuimus • quia non novit alium , 3* alium Filium Dei , fed 

unum y 


(a) Lib. 3 . de Nat. Deor. cap. j>. 
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unum , Deum ex Deo Patre , conjubjlantialem Patri . Habet 

enim cxprejfim , Deum verum ex Deo vero , confubjlanttalem 
Patri , £?* reliqua fymboli . His deferiptis , illud faltem con- 
cedas necefife efi: , in Antiochena Ecclefia etiam pofl Pauli 
amotionem e gradu facram difciplinx noftrx formulam ex- 
titifle , tujus exemplaria, non ipfa folum , cubitalibus litteris 
verbum homoufion prre fe ferrent, atque id ratum , firmum- 
que Conftantinopolitanam Ecclefiam habuiflc . Hujus enim_> 
formula auctoritatem , Sc fidem in fua illa publice propofi- 
ta Conteftatione implorat Eufebius . Quod fi in facra An- 
tiochena Ecclefix formula publicis ufibus deftinata, fi in ejus 
exemplaribus didtio homoufion legebatur , quomodo hanc 
Antiocheni Antiftites fuis fufFragiis condemnarunt ? Dic,qu.T- 
fo, fortafle ne Eufebius Antiochena formulx nomine Nicer- 
nam intelligit ? 'At, ut mittam alia , quse Lcrtori Eufebii 
confilium, totamque Conteftationis feriem expendenti faci- 
le animo occurrent, vel duo illa verba, Antiochena Lccle - 
/£>(ex tant enim grarce , & latme in omnibus libris , ma- 
nuque feriptis codicibus)! nullum fufpiciom ejufmodi locum 

relinquunt ^ , 

* Quid 

Vt' i alixQ ue P af F ,ni » ut monuit fummus Vir Chriftianus 
i ^ r t * Generalium editiones Eufebianam , de qua agimus , fche- 
upus , onci lor Conte flat io publice propnfita a Clericis Con/lantinopoli • 

pMicau f quod Kctlorms ojufdom fit fen- 
te tice Lum “Paulo Samofateno ante ito annos ab orthodoxis Epifcopis ana- 
themate condemnato ; & quamvis verbis aliquibus differant, rerum tamen, 
fentenriarum fumma elt , ac mira confenfio . Eadem inferibenda: fche- 
dul« ratio recentioribus permultis Criticis , atque Theologis , quorum ad- 
rU merare nomina mojeftum , ac longum effet , probatur. Qua; caufla fuit ,cur 
fuperius §. 30. Conteftationem ejufmodi Conliantinopolitana; Ecclefise nomi- 
ne ab Eufebio editam fcripferim ; hic vero ei affines’, vel confentaneas di- 
cendi formulas, cum de Conteftatioms vi,& audloritate loquor , adhibeam. 

Non crediderim fore aliquos , qui ut argumentum noftrum evertant , 
Conteftationem hanc genuinam, finccramque efTe repugnent * Facile enim 
opinionis ejus levitatem refellerem . Siquidem Conteftatio totidem plane verbis, 
quibus illam libri omnes in publicam lucem editi exhibent, legitur in per- 
antiquo , probatifUmoque Codice Caffinenfi , quo ufus eft Chriftianus Lupus 
in Opere inferipto , md Ephejinum Concilium variorum “Patrum epifiol &c. 
( Vid. Tom. 7. cdition. Ven. anni 1726. Schol. cap. ?. pag. m. *5* ) Qut 
Codex cum ex Acoemetarum prope Conftantinopolim Coenobio abfportatus fue- 
rit. 


49 

Quid fcrgo ? Num Antiocheni Proceres etfi damnave- 
rint , vocem tamen de publicis tabulis non fuftulerunt ? Sunt 
h£c inter fe reque contraria, & repugnantia , ac circulus 9 
.ut Geometra loqui folent, quadratus . Praterea quomodo 
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jit, in magna eft au&oritate . Nofli enim Acaemetarum ingenium. Accedunt 
Jocupletiflima veterur» tertimonia , qui de Eulcbio lingulari cum laude lerrao* 
rem inftituunt . Nam Leontius Byzantinus , qui, docente apud Bellarminum 
Labbeo ( De Script. Ecclef. pag. 204. ) , extremis Jultini junioris, Tiberiique 
temporibus fortalTc floruit , ac tres Libros adverfus Eutychianos , & Ncltoria- 
noscompofuit lib. 3. cap.pj. hateferibit. Tropofita. efl utriufque refutatio , 
•Pauli fc i licet Samofatenfis , & T^eftorii ex teflimonio publice propofito, ut ajunt, 
ab Eufebio , qui tunc florebat in judicandi poteflate , poflea autem P r<c f e us fui 
Ecclefix Doryleenfium in Phrygia , qui divino zelo , ut reflantur , incenyus }<er *~ 
fm Keflorii , & Eutychis depPehenlc convicit . Infinitis pcrlcults pro ptetru 
teobjctlus . ^tudi icitur cum quibus , &■ cujufmodi blafpbemns ex Paulo Samo» 
fateno collettis Tsyflorii blafphemias conjunxit , & unam utriufque mentem. * 
amntijflmameffe dcmonflravit . Poft qua: Leontius Eufebu Contertatioi.etTU 
delcribic • Qua vero occafione , quibu/qne cauflis tantus pro Religione in Eu- 
febio ardor excirerit , habes ex Mario Mercatore in Schol. ad 3. Ncttorii fer- 
montm , ubi cum X.e florius , ait , in media tcclefia profanis uteretur iorum no» 
•vitalibus , quibus & Oioroxor , & geminam Chrifti nativitatem infectabatur , 
Vir quidam fine. probus , qui adhuc inter Laicos erat , fed tamen admirabilem 
fibi collegerat eruditionem ferventi i & religiofo zelo permotus , & contentiori 
•voce inclamans inquit ,ipfun ante f xenia Verbum etiam fecundam fubiiffe gene* 
rationem , idefl illam fecundum carnem , & ex muliere . Marii verba, qui adhuc 
inter Laicos erat , confirmant , quod ait Leontius , Eufcbium poltea in Sacerdo- 
tum ordinem nomen dedifiTe ; tota vero , quam affert , Contcllationis feries a 
communi reliquorum iibrorum feriptura non dilcrepat . EJufdem m patriam Re- 
ligionem fludium fummis extulit laudibus Flavianus Conflahtinopolitanus Epi- 
fcopus Eurychctis legatos in prima abs le habita Synodo ita allocutus . Cognofci - 
tis zelum accufatoris ; quoniam & ipfe ignis frigidus illi videtur propter pietatis 
zelum. Cum FJavianoque Eutychianiftarum Breviculus a Sirmondo pott appen- 
dicem Theodofiani Codicis editus concinit in h*c verba . Cum Euiychem Eufe- 
bius Dorylitanus Epifcopus fuadere alia reperiffet , zelo fidei , quem etiam cum 
*Agens in rebus e flet oflendit ( ipfe enim T^eftorium quoque m tempore repre- 
hendit in Ecclefia res fucrilegas pr redicant em ) , detulit ad Flavianum Epifcopunt . 
Et infra : Eufebius ante , dum adhuc ejfet Laicus , T^eftorii f"'™* accujator . 
Ergo Eufebius magna voce, bonifque lateribus concionanti Neiiorio fortiter 
reflitit , eundtmque erroris coram multitudine, Saccrdotumque ordine publice 
reprehendit, neque hoc contentus Conteltationem , vel fchedam hanc Kegia: 
civitati propofuit. Elie igitur genuinam , germanamque Eufebii fcriptionem u- 

bieari non potefl . n . 

Cxterum Eulebii fchedula in Caffinenfi codice ita inferipta eft . Contejtatio 
propofita in publico contra Clericos Conflantinopolitanos , in Ecclefia injtnua 
4 a, quia [celator eflet ^e florius Pauli Samofateni anathematizati ante annos 


\ 5 ° # . 

*edta fides 3 nempe Antiochena? Ecclefia? formula doceret 3 

Dei Filium efTe Patri confubflantialem 3 hoc eft 5 quomodo 
Antiochena formula confubftantialis vocabulum prx fe re< 5 te 
ferret 5 fi vocabulum 3 quod inibi legebatur 5 auttoritate pu- 
blica 

120 ab Epifcopis Orthodoxis . Ab hujus codicis audoritate non difcedit Chri- 
ftianus Lupus ( ibid. ) , earaque infcriptionem Philippus Labbeus ( Tom.4. Con- 
cil. pag. 17. 18. ) , & alii, mutato annorum numero, Conteflationi proponunt. 
Facile tamen > etiam me taccntc , perTpicics, ex hac infcribenda: formula: ratione 
aliquid potius ponderis , ac momenti argumentationi noftrje accedere , tantum 
abdi , ut ejus vis , atque audoritas infirmetur . Prazterea etfi fchedula adverlus 
Confiantinopo/itanos Clericos /cripta eflfe concedatur , non tamen contra omnes 
promulgata eft, Nec ipfe Lupus repugnat . Nam permulti Nellorianam perfi- 
diam adeo infedati funt , ut a Nefiorio amoveri e gradu, exilioque muldari 
maluerint , quam impias aberrantis a via hominis approbare /ententias . In opi- 
nione ergo Lupi Contefiatio in folos delirantis Epifcopi fedarores , a c vindices 
prodiit , neque id fane fine hujus Ecclefia: fempiterna ignominia . Quid enim 
magis infamiae , ac dedecoris plenum , quam ipfum facrorum Antifhtem , Sacer- 
dotumque ordinem tam longe a religione , fandiffimifque ejus decretis per con- 
tumaciam deflexiffe , ut ab homine in primis La.co «Je officio debeant , totiufque 

dodrinas fumma admoneri ? • , . . r . . „ _ 

Quod ad annos pertinet , qui in fchedula: mferiptionc r apponuntur , Ca/fi- 

nenfis codex fine dubio eft racndofus , d£ peccat . Antiochena enim Synodus , 
qui Paulo impietatis convidlo dignitatem ademit , abfolut. , ut diximus, fuit an- 
no a 7 o iNcilorius autem , <3" en ' anno 43 1. Ephefini Patres damnarunt t, tres 
circiter , vel quatuor annos errores fuos in vulgia differam. vi t , quin ullis un- 
rmam vel minis vel precibus refipire , redireque ad famtatem voluerit , ut in 
Apologet ad Imp cratorcm Theodofium ftatim pofi Ephefina Comitia fcripto te. 
ftjficatur CyriN uS * Qii are cum Conteftationem Eulebius divulgavit , omnino 
160 anni a lata 10 P au * u . m Samofatenum fententia effluxerant . Vulgaris igitur 
e' s fchedul* editio rediffime prarfert 160, mendumque, vel error in codicem 
Caffinenfeu 1 irrepfit. Nec folum mendofus efl codex, verum etiam peccat , qui 
dicem emendavit . Librarius enim fcripferat annos ott. verifimilirerquc de- 
fignare in animo habuit annos 80 ; nefcio quis autem Ledor merito fufpicaius , 
effe rem alienam a vero appofuit 120 ; quo fadum eft , ut errorem errore cor- 
rexerit. AAeocujupvis efl hominis errare , quamquam nullius , nifi infipientis, 
quod ait prarclare Cicero (Philip. 1 2, cap.2 .) , perfeverare in errore . Vidit haec 
cruditiflimus , perdodufque Theologus Lupus, fed nefcio, fummus ne Vir ( ego 
enim tantum alioquin ei laudis do, quantum alteri cuiquam vel clari ffimorura 
virorum poft renatas litteras in rebus Theologicis dandum unquam cenfuerim 
Uve operum magnitudinem , ac difficultatem ,five hominis diligentiam , fidem , 
eruditionem, judicium attendas ), nefcio igitur , fummus ne vir ipfe quoque er- 
rore aliquo teneatur . Etfi enim pofteriorem Antiochenam Synodum anno 270 
habitam doceat , Conteftationem tamen Eufebii anno aflignat 428 ( loc. cit< ) ; 
quod tamen fieri nullo pado potell , cum ab anno 270 ad 428 anni tantum i $9 
intercedant, quamvis utruraque extremum enumeres. Quapropter id unum 
. reli- 


blica notatum eft , reje&um, interd?< 5 *um ? Quomodo Eufe- 
bius , iramo Conftantinopolitana Ecclefia ad profligandos Ne- 
ftorii errores formulam profert 5 qu<e diferte habet Dcu'yl_> 
verum , confubjlantialem Patri , fi confubftantiale in Antio- 

G 2 che- 

reliquuraett , ut Conteftatio Eufebii ad annum 4 29 , vel etiam 430 referatur. 
Tandem cum optimis aliunde liqueat argumentis , Antiochenam Synodum , in 
qua Paulus Pontificia privatus eft dignitate , vere anno 270 habitam , vel abfo- 
lutam fu i (Te , fequitur * poftremo denique loco illos errare , qui Eufcbian* fchc* 
duljeinfcriptione addudti eam Synodum in annum 268. conficiunt . 

Qyoniam hic vero in Chriftiani Lupi mentionem incidimus, mifla fchedula, 
placet appendicis quali loco fubficere , ex Lupi iplius doftrina noftram de An- 
tiocheno interdido fententiam egregie firmari , nedum illufirari . Is Diflertat. 
pofthuma De vocibus fub flantia , ejTentia , perfona &-c. cap. y. docet , vel potius 
fulpicatur» latam ab Antiochenis Epifcopis in difttonem homoufion legem plu- 
fibus, qui eodem vixere foculo, Patribus improbatam fuilfe . Cum enim, in- 
quit , Pentapolitas Dionyfium fuum , quod Dei Filium Patri confubftantialem 
non diceret , in judicium apud Romanum Pontificem vocaviflent , refque inter 
utrumque recenter geftas probe cognitas, atque exploratas haberent , non po- 
tuere Antiochenam deinde homoufii proferiptionem non molefte ferre , atque 
improbare. Ait fecundo , Athanafium ex Romana Dionyfii Pontificis Synodo 
fedte oliendere , cenfuram illam veteribus Patribus minime placuitfe . Tertio 
inter pofterioris Antiocheni conventus Antidites fuifife pluris Dionyfio Alexan- 
drino impenfe additfos . & deditos , quippe qui illum ad priora Comitia acci- 
verant; atque hinc proclivius ad condemnandum confubftan ialis vocabulum cu- 
curifle , ignaros fortaife & invidi*, quam D onyfius prop.er Pentapolitarutn 
querelas fubierat, & palinodi* /u (Tu Romani Pontificis ab eodem non multo 
poft recantat* . 

Tria h*c autem lucem , robur, ac vim argumentis noftris opportunillime 
adjici u nt . Offendimus enim , Antiochenum decretum, quod in homoufion edi- 
tum traditur , cum celebri utriufque Dionyfii fado mire pugnare ( §. 6. ) , & , 
fi quidem manaffet in lucem, neque ignorari a nolfris , neque pr*termitti fijen- 
tio , neque tandem fine turbis ,'tumultibus , atque difeordiis excipi potuifle, euefl 
pr*fertim de Romani Pontificis auifloritate ageretur ( §. 11.). Utrumque ex 
luperioribus Lupus veluti verum , ac certum agnofeit ; fua ipfe ergo doftrina_* 
producas a me rationes confirmat , atque corroborat . Quod enim Pentapolit*, 
aliique e veteribus Antiochenorum Patrum edidtum reipfa improbaverint, id 
vir clariflimus fufpicatur quidem ob femel a fe fufceptam,conftitutamque fenten- 
tiam de proferipro homoufio ; nunquam tamen offendere poterit , tantum abeft, 
ut offenderit , Ab Athanafio nihil fperare potefl prxfidii . Sive enim Librum de 
Dionyfii lententia , five Epiftolam de Synodi Nic*n* decretis, five denique.» 
Librum de Synodis Arimini , & Seleuci* perlegas , nufquam invenies , didfum 
excidifle Athanafio , quod veteribus Patribus Antiochena homoufii prolcriptio, 
damnatioque difplicuit . Ego certe nihil tale olfacere potui, etC magnopere., 
eam in rem incubuerim . Similitudinem porro , fpeciemque vtri non habet , An- 
tiochenos Antifiites de gravi (fima controverfia , quae in luce » ac celebritate to« 
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chenis Comitiis adverfus Paulum habitis repudiatum efl: , ac 
profcriptum ? Componant haec Semiariani , fi quidem pofc 
funt , & pofiea tanquam cx tripode nobis alta voce denun- 
cient , Antiochenos Patres in homoufion dixi fTe fententiam, 
ufumque nominis de medio abftulifle . Gerra 1 germana , 
que adepol lirae lirae funt ( a ) , quidquid illi in Ancyrano 
conventiculo ea fuper re tradiderunt. Tandem, ut hoc ad- 
dam , nemo prudens facile fufpicabitur , Patres in Antio- 
chenis Comitiis congregatos & fapientia , & fanCtimonia? 
laude ornatiiTimos de ea proferibenda voce cogitafie, qua?, 
antequam Paulus redigeretur in ordinem, in veneranda An- 
tiochena Ecclefia? formula , atque hac in ufus conftituta-» 
publicos , legebatur . Qui* enim in illis prudentiam , quis ma- 
jorem erga veteres pietatem, vel obfervantiam , quis de- 
nique tranquillitatis , pacifque publica? ftudium merito non 
defideraflet ? Credant igitur Semiarianis qui volunt ; ego , 
ut in illorum auctoritate acquiefcam , ab animo meo , au- 
guror , impetrare non potero. 

XXXVI. Non funt hic autem pra?tereundi filentio Pa- 
tres , qui inter Antiochena , & Nicxna? Synodi tempora_» 
litterarum gloria , editifque operibus floruerunt , ne qua? 
DiiTertationi noftrce deefTe ad Habilitatem prarfidia videan- 
tur . Nam fi Antiochenorum Patrum Concilium nomen ho- 
moufion lege publica condemnalfet , a communique Ecclefia: 
ufu, & confuetudine ad retundendam Pauli perfidiam ab- 
ftraxilfet , ei fane interdicto Majores noftri , & qui pra?fer- 
tim habiti fanCti funt, morem, ut folet , obedienter gef- 
fiflent . Nunc autem totum contra eft . Etenim Pamphilus, 
nobiliflimus Chrifli Miles, qui anno circiter go8, ( b ) curris 
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tius Ecclefiae inter utrumque Dionyfium inftituta efl , nihil audiviflfe , ut docui 
§. 6 . Quod fi plures , tcftc nobiliflimo Lupo , cognoverant, quod antea Diony- 
fius Alexandrinus a voce homoufion abhorrebat , vel ea faltem non utebatur , 
quomodo omnes fadtum longe celebratiflimum ignorarunt, nefeieruntque, Dio« 
nyfium paullopoft palinodiam ceciniflTe ? Haec cum ita fe habeant , relinquitur , 
noflra, quae dixi, argumenta optimis fulta efle principiis, magnamque cildem 
ex Lupi ipfius doctrina , quod mihi plurimum gratulor , Habilitatem , ac lucem 
accedere . Sed plufquam fatis de Conteftatione Eufebii , dataque occafione de 
Lupo , cujus fapientia? , & glorhe detradlum idcirco me nolle Romana rurlu» 
fide profiteor . 

(a) Plaut. P<rn. Adi. i. i. 9. 

C6) Ex Nat. Alex, in Syn. Hift, Ecclef. 4. faec. 


Galerius Maximianus, & Maximinus omni fuppliciorum ge* 
nere in noftros fievirent , pro Religione fortiter mortem.» 
oppetiit , vocem homoufion in Apologia , quam pro Orige- 
ne adornavit , fuis , Origenifque verbis ( nam & fuo nomi- 
ne loquitur , & quidquid Origenes praeclare de Dei Filio 
dixerat, id colligendo , ejufque obtrectatoribus objiciendo 
fuum facit), Pamphilus , inquam, homoufion fuis, Origenif- 
que verbis fidenter adhibuit; immo caput illud , ubi ean- 
dem, quam Patri, naturam Filio vindicat , & dignitatem, 
ex induftria fic infcribit : Quod ofMxnos cjl cum Vatre Filius , 
ideft unius fubjlanti<e (Not. i*} * Fingi autem ad argumenti 
vim elevandam non poteft, interdictum, etfi reapfe prodie- 
rit , Pamphilo tamen ignotum , vel inauditum fuifie . Nam 
&, nemine diffitente , magna fapientine , doCtrinajque glo- 
ria Pamphilus excellebat , egregie in primis in veterum_» 
fcriptis , facraque antiquitate eruditus , cc Antiocheni Pon- 
tifices epiftolam fuam ad omnes Ecclefias perferri curave- 
rant, & perpauci denique anni a lata lege, vel interdicto 
effluxerant , cum Origenem Pamphilus in omnem partern_> 
ornandum, defendendumque fufceperat . Enimvero ab omni 
probabilitate longe abefl: , tantum Ofarienfis Ecclefiae Sa- 
cerdotem voluntati Antiochenorum Antiftitum repugnatu- 
rum fuifle > fi quam hi adverfus homoufion legem rogaflent, 
nec idem Filii divinitatem demonftraturus praecipuum optimar 
caulfo praefidium ex ea voce repetendum duxiflet , quar pa ul- 
lo ante cunCtis fuerat Patrum fuffragiis condemnata . Reli- 
quum ergo elt , ut Antiochenum decretum , ne Pamphilo 
injurii fimus, tanquam commentitium exiftimemus . Nota- 
tione enim 3. paucis admonui , conjicere prudenter pof- 
fe neminem , confubftantialis vocabulum Ruffini opera inu» 
Librum Pamphili irrepfifle . His autem Se illud accedit , quod 
Ruffinum, ne in hoc opere latinis litteris illuftrando a boni, 
candidique Interpretis fide audaCter difcederet , prohibere 
penitus debuit injectus ab adverfariis Origenis metus, qui- 
bus ille ftomachum fe faClurum videbat , quamvis non fuum, 
fed Pamphili de Origene judicium in lucem proferret ; at- 
que id multo magis , fi quid ipfe operi addidifiet , quod ne- 
que Origenis eflet, nec Pamphili. Sic enim initio Prefatio- 
nis, quam operi a fe latine verfo prarpofuit, Macarium Ruf- 

finus 


Digitized by Google 


< 


$4 

finus alloquitur . Cognofcenda veritatis amore permotus , o 
vir defideriorttm Mac ari, injungis mihi rem , qua tibi agni* 
ta veritatis gratiam conferat ; mihi tamen non dubito , quin 
offenfam maximam comparet eorum , qui fe lafos putant ab 
eo , qui de Origene ?ion aliquid male fenferit . Et quamvis 
non meam de eo fententiam , fed fanbti Martyris Pamphili 

Jcifcitatus Jis tamen non dubito futuros , qui in eo 

fe lafos putent , Jt nos aliquid pro eo vel alieno fermone di * 
camus (af Porro fufpicionem nimiae in fcribendo licentis 
a Le< 5 torum animis amovet tanta cautio, nec debet Ruffini 
nomen , nili ineptire velimus , de pondere teftimoniorum-> 
detrahere . 

XXXVII. Quod ergo felix , fortunatumque fit , partim 
negantibus, partim ajentibus argumentis , quar ex rebus in- 
ter duos Dionyfiqs geftis (§.d. ), ex litteris ad Paulum Sa- 
mofatenum miffis ( §. 9. ) , ex diuturno noftrorum ( §. 1 1 • ) , 
Arianorumque filentio (§.12. &c.)? ex *pf a Semiarianorum 
te.lificatione , Sc epiftola (§.i8.)j ex doftrins formula Pau- 
li difiinda nomine ( §.26. & c. ) j eX celeberrima Eufebii Con- 
teftatione , vel fchedula ex Pamphili denique ope- 

Te (§.36.) , tanquain ex fontibus , magno numero petita funt, 
pulcherrime , nifi fallor , effecimus , convocatos adverfus Pau- 
lum Antiochus Pontifices facram confubftantialis vocem nul- 
la le T e interdixifle» vel condemnaffe, fed acceptam a Ma- 
ioribus conftanter, ut par erat, retinendam putaffe, immo 
communibus fuffragiis, atque fentcntiis religiofiffime confe- 
cr iffe- £* b* s aUtem tr ' a fu a veluti fponte confe&aria funtw 
I. Nos non rerum novarum , nec aucupanda: gloriola: cauf- 
fa, fed Itudio duitos veritatis , qus incredibiles, ut re&if- 
fune Plato tradidit, fui amores, fi videretur , in omnium 
mentibus excitaret, a fuperiorum fententia receffifle . Id, 
quod eo etiam dico, quia turpe femper , atque indecorum 
exiftimivi a veterum opinionibus fine cauffa diffidere . II. 
Artem Criticam , fi prudenter, moderateque uti illa nove- 
ris , nullum Religioni , ejufque decretis creare poffe pericu- 
lum, immo interdum potius, quemadmodum tota hsc do- 
cet lucubratio, fuffragari , ac prodefle. IU. Nofiram de An- 
tiocheno decreto fententiam , fepofitis etiam rationum mo- 
men- 
ta) Tom. 5. Opcr. S. Hieron» Edition. Maurin. 
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mentis, contraria; , qus diu , multumque apud do<ftos in- 
valuit , omnino anteponi oportere . Quod cum breviter , col- 
•latis inter fe rebus, atque opinionibus demonftravero , finem 
faciam aliquando. Longe enim, ut video , jam progreffiu» 
oratio eft. 

XXXVIII. In ea ergo , quam hactenus tuiti fumus , 
fcntentia Patres ab omni invidia mirifice liberantur , Eccle- 
fia in fuis legibus j St fandlionibus perpetuo fibi conftat, in 
tutoque , ut verbo dicam , funt omnia . Primum enim An- 
tiocheni Antiftites fuum Majoribus honorem deferunt, Ro- 
manoque & Pontifici, & Concilio, a quibus de adhibendo, 
ufurpandoque homoufio lata lex eft , eam , quam debent , 
adhibent reverentiam; Nicaeni vero, qui id generis verbum 
difciplins noftrjc formula; adfcripferunt , nihil porro faciunt, 
quod imprudentis fufpicionem vel minimam afferat . Dein- 
de conftat fibi femper , & cohsret in inftitutis fuis Ecclefia . 
Veteres enim de divini Filii natura, ac numine explicantes 
homoufion paullatim in Ecclcfiam introducunt , fummusPon- 
tifex fuo firmat, ac tuetur prsfidio , Antiocheni Patres non 
exagitant, Nicsni publica lege, qua omnes teneantur , ho- 
norificentiffime tra&andum decernunt , poftremo illud pie » 
ubique , maximifque cum gratulationibus pedetentim excipi- 
tur. Quid vero in adverfariorum opinione , ac fententia ? 
Antiocheni Concilii Patres gravi nulla neceffitate conftri<fti 
(ex §.7. 8. ) a Majorum auftoritate defeifeunt, relinquunt, 
& abjiciunt obedientiam Romano non parentes Pontifici, cui 
divina lege (ubje<fti funt ; Nicsni autem AntiJlites in varias 
tum aliorum , tum prsfertim malevolorum reprehenfiones 
incurrunt . Actionum vero, decretorumque squabilitas nulla 
eft, maxima diferepantia . Nam vox homoufion a veteribus 
cum laude adhibetur, St ab utroque Dionyfio , Romanoque 
Concilio tanquam incorrupta; do&rins indicium, & quafi no- 
ta ftatuitur ; fed paullo poft Antiocheni Epifcopi eandeni_» 
vocem lege publica interdicunt. Pamphilus tamen ei decre- 
to rellftit obedienter imperata non faciens , decretique_> 
Auftores in ferenda fententia parum honefte inter fe diffi- 
dent, atque difeordant ( ex §. 9. ) , cum ecce proferiptum 
nomen rurfus Nicsnorum Patrum fententiis abfolvitur , & 
quafi poftliminio revocatur. Ex quo certe fit , ut Ecclefix 

leges. 
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leges , arque inflitutft fatis belle inter fe non conveniant ♦ 
fum igitur in noftra fententia nunquam Patres ab officio 
difcedant, vacent ab omni temeritate , & imprudentia, ve- 
terum, Romanique Pontificis retineatur auctoritas, & quae- 
dam poftremo in tota Ecclefia fingularum actionum , & le- 
gum conflantia continenter eluceat , facile perfpicis , dignam 
elle fententiam , qusc ipfa per fe , fepoiitis etiam argumen- 
torum ponderibus , contraria? proferatur. Non negaverim, 
eos , quos a me difTenfuros cogitatione provideo , navatur 
uros fortiter operam , ut a Patribus omnem criminis , atque 
inconftantio fufpicioneni propulfent, quemadmodum ex par- 
te ab Athanafio fa<ftuin accepimus, cum Semiarianorum ar- 
gumentis occurreret * verum, negare nec ipfi poterunt , 
ji candide loqui voluerint, magna ad id eloquentia , exqui- ' 
fitifque opus elle argumentis. Ego os Nicono formulx ho- * 
ftibus , cotcrifque malevolis hominibus ita obftruo , ut ne 
muffitare quidem poffint ; ipfi nitentur vim vi repellere , non 
ita tamen, ut inimicis communibus viam intercludant , ac 
nulla eifdem redintegrandi belli opportunitas relinquatur . 
Sed nolo plura; vereor enim, ne longiori collatione fen- 
tentiarum perfpicuitas elevetur. Tibi integrum per me erit, 
ac liberum, quod mavis, (latuere. Nam ni fi in noftra, ac 
Marani fententia conquiefces , faltem opellam hanc , fi mi- 
nus propter do<5trinam , at certe propter egregiam , opti- 
mamque in me de aliis bene merendi voluntatem , te non 
impi obaturum confido. / 

(a) Lib. de Syn. num. 4J. 

FINIS. 
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